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RESULE

Paralltlement au mouvement de libération de la femme
dans la civilisation occidentale, une vague de textes féminins
de tous genres a déferlé depuis quelques anndes sur le marché
du livre,

Rompant avec la tradition qui voulait que tout texte de
femme ne traite que de préoccupations réservées depuis tou-
jours & la femme, telles le foyer, la famille ou l'amour, ces
textes, bien que fort divers, tant dans leur contenu que dans
leur forme, semblent cependant présenter des caract®res communs.
Certain(e)s critiques s'accordent & reconmaltre en eux l'appari-
tion d'une nouvelle écriture, dite écriture au féminin, par oppo-
gition & l'écriture traditionnelle au masculin. La premidre se
caractérise par l'ouverture et la fluidité et s'oppose A la langue
univoque de la seconde. En d'autres termes, 1l'écriture au féminin
se développerait sur un axe paradigmatique tandis que 1l'écriture au
masculin fonctionnerait plutdt au niveau du syntagme.

Aprds avoir élaboré une théorie A partir des thdses for-
mulées par divers auteurs, pour la plupart du sexe féminin, nous
avons tenté dans notre étude d'applicuer cette théorie 3 un texte
qui nous avait particulilrement frappée par sa puissance, caracté-
ristigue que 1l'on ne g'attend pas b trouver dans un écrit de femme
si 1'on a absorbé tous les préjugés de la culture masculine qui

associe la faiblesse A la féminité.
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INTRODUCTION

"L'Euguélionne est un roman féministe."l,nous dit
Jean Basile dans son article écrit lors de la sortie du livre.
Cl'est l'une des raisons pour lesquelles cette oeuvre risqgue
d'intriguer toute lectrice, tout d'abord parce qu'en tant que
femme, elle ne peut se sentir que concernée par le mouvement
ici mentionné, ensuite parce que le titre m8me semble au pre-
mier abord loin de promettre un tel contenu: son étrangeté ne
semble gudre annoncer de question aussi immanente que la con-
dition de la femme dans notre société.

Par ailleurs, le livre ayant paru relativement récem-
ment (en 1976), il est probable que la situation de la femme
qu'il présente est encore la m8me de nos jours, d'ol notre
désir de l'examiner de plus pres.

Ltauteur a voulu faire le point sur une situation
complexe. Son désir de faire participer tout(e) lecteur (lec-
trice) & cet instant de l'histoire en éveillant en lui sa con-
gcience ajoute & 1'intéret de son ceuvre au meme titre que la
véhémence de son refus d'assimiler la confusion traditionnelle
entre nature et culture, le féminin inné et le féminin appris.

Louky Bersianik nie 3 la condition de la femme dans notre so-

1esean Basile, 'L'Buguélionne de L. Bersianik. La moitié des
hommes sont une femme', Le Devoir, le 6 mars 1976, p.l1l3.
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ciété l'origine soi-disant biologique que toute pensée phi-
losophique lui a jusqu'ici pr&tée. Pour l'auteur, il s'agit
donc de se débarrasser de cette gangue "culturelle" en remet-
- tant en question le systdme. Enfin,en plus de cette (re)dé-
couverte de la réalité, le fait que bien peu ait encore é4é
écrit sur ce roman a été le dernier motif de notre choix en

ce qul concerne ce projet.

Tout comme un "retour aux sources"1 est un processus
tr¥s graduel, il a fallu plusieurs années & Louky Bersianik,
de son nom "officiel" ILucille Durand-Letarte, pour écrire son
premier livre "sérieux"2 (selon des critd®res masculins bien en-
tendu) . Une sensation de malaise, de non-harmonie avec le
monde, d'innombrables lectures, voyages d'étude, d'observa-
tions, et la stimulation intellectuelle du milieu québécois
auguel elle appartiemt (son mari est réalisateur, son frdre,
un comédien cél¥bre et elle a fait des études universitaires
poussées3) ont permis qu'elle produise cette somme de la con-
dition féminine d'aujourd'hui. Il lui a fallu une comnaissance
aussi encyclopédique du probld¥me pour pouvoir présenter un
rapport complet, donc valable, de la situation qui est loin
d'8tre simple. C'est ce qui explique que ce livre n'est pas

un petit roman de cent pages.

l’Anne Ophir, Regards féminins, Paris, Deno#l/Gonthier (Col-

lection femme), p.l4dl. LYauteur y parle de "décarmélisation".

0 - . 14 - . -
“*Bersianik avait auparavant travaillé & des livres pour enfants.

3'Cfo BaSile, OEOCit.’ pol}.



Simone de Beauvoirl, Kate Millet2 et autres précur-
seurs(!) du mouvement féministe ont de toute évidence prépa-
ré pour elle, comme pour maintes autres, le terrain. Elle ex-—
prime explicitement sa gratitude envers elles en leur dédi-
ant son livre. Il ne s'agit plus en effet d'une réflexion in-
dividuelle, mais plutdt d'un effort solidaire, essentiel
quant & la réalisation de l'universalité de ce que chacune
ressent confusément.

Ltadoption de r8les non "biologiques" (c'est-h-dire
autres que celui de mdre/épouse) par l'introduction de la
femme dans le monde du travail a pu permettre un certain re-
cul et un examen plus objectif de la position de cette der-
nidre. Pourquoi en effet, selon l'auteur, les femmes seraient-elles
vouées & la reproduction? Pourquoi les exclure ainsi de ce que

1l'on appelle production? Quelle "fumisterie%, pour reprendre

3

le terme de Paule Lebrun-, la civilisation et surtout les
hommes ont-ils mise sur pied? L'auteur, en se posant ces gques—
tions, a été amenée _ inventorier "toutes les injustices que

1'homme occidental a fait subir & la femme"4.

1‘Le deuxi®me Sexe, Tomes I et II, Saint-Amand (Cher), Galli-

mard (Gollection Idées), 1949

2+ 5exual Politics, New York, Avon, 1971.

3¢, Buguélionne®, ChAtelaine XVII,9,sept.1976, p.2l.
4.

Basile, op.cit., p.l3.



Mais qu'une femme soit précisément ici le porte-pa-
role des autres femmes, gu'elle ait voulu exprimer tout ce
que ressent La femme, en essayant par 1& m8me de faire com-
prendre ses sentiments, ses pensées aux hommes, voild qui
est plus particuli®rement intéressant, car actuellement, en
effet, des critiques femmes, dont Claudine Herrmenn, Hél¥ne
Cixous, Nicole Brossard, Julia Kristeva, Luce Irigaray, s'ac-
cordent & reconnalitre, en corrélation avec les mouvements fé-
ministes séparatistes qui se veulent entre femmes sans les
hommes, l'existence sinond'uneécriture féminine, du moins
d'une langue, d'un style, de th®mes spécifiques aux femmesl.
Ceci correspond 2 un sentiment d'inadéquation du discours mas-
culin (qui ramd®ne tout & lui, la femme jouant le rdle du mi-
roir) quant & l'expression féminine. Au point de vue égocen=
trigue du mfle s'oppose l'altruisme de la femme. La langue,
ultime instrument duvu pouvoir dit phallocrate, refldte done
ce m&me aspect et s'avire incapable de rendre les déborde-
ments, la générosité du coeur féminin.,

C'est ainsi que l'on peut remarquer une grande nou-
veauté, une évidente originalité dans les ceuvres de Margue-
rite Duras, Madeleine Gagnon, Héldne Cixous, Annie Leclerc et

. - ; 2
dans beaucoup d'autres rédactions féminines contemporaines®.

L e juméros spéciaux du Devoir, cahier 3, le 3 juin 1978,pp.l et
36; et de la Revue des sSciences humaines CLXVIII, 4,1977.

2 *Numéro spécial de La Barre du jour, LVI-LVII, mai-aofit 1977,
entre autres,




L'Euguédlionne semble, d®s une premibre lecture, appartenir & cette

catégorie. Nous avons donc voulu essayer de montrer dans quelle
mesure ce texte était (consciemment ou non de la part de l'au-
teur) une écriture féminine, en nous servant d'une théorie é-

laborée A partir des points communs 3 toutes ces oeuvres.

Le titre mBme de ce roman semble nous dicter la métho-
doiogié % suivre: quelle est donc la signification de ce cou-

ple article-substantif? Si l'on se refére au Petit Robert, on

découvre que le mot grec "euaggelion”, du genre neutre, repré-
sente quelque chose de trds précis: c'est-d-dire "la bonne
nouvelle", ou encore "L'Evangile®, donc la vie du Christl. Par

ailleurs, la racine du mot "évangile", "Eve", vient de 1l*hé-

l'Le Petit Robert, Edition de 1977, p.715. Il s'agit, bien
siir, de la reproduction du mot grec en alphabet latin, ver-
sion que l'on retrouve encore dans le Dictionnaire étymo-
logique de la langue francaise, Paris, Larousse, 1933, p.
3023 une autre version Légérement différente est offerte
par le Dictionnaire étymologique de la langue francaise
Paris, Presses universitaires de France, 1963, p.243:
“euangelion”. Quant au Littré (Dictionnaire de la langue
francaise, Paris, Hachette, 1874, Tome II, p.l543), dans
Te paragraphe sur 1l'étymologie du mot "évangile", . c'est
l'original en alphabet grec, qu'il nous propose:&udYYbuovo
Un dernier examen du Dictionnaire grec/francais de W. Ma-
gnien et de M. Lacroix, Paris, Libralrie Belln, 69, Reo .
722, nous apprend que ce mot décomposé signifie €U /XyyEANZLY
c'est~h~dire en francais‘'bien/anmmoncer", donc précher 1'E-
vangile, Un dernier point 3 retenir est le fait que dans
notre roman le nom de l'héroine reprend la forme ancienne
de la lettre "v" (en latin le "v" et le "u" s'éerivent de
fagon identique). Voild un premier exemple de ce *"retour
aux sources" dont nous avons parlé plus haut.




breu et exprime l'idée de viel.

Or, Louky Bersianik a voulu féminiser le terme (tout
en le modemisant) en doublant la consonne finale et en lui ap-
posant un "e" supplémentaire: 1'Euguélionne. Il est évident
que l'auteur n'a pas fait ce changement gratuitement, mais
bien dans un but précis: celui tout d'abord de renverser ce
sur quoi est fondée toute l'histoire humaine ( des Hommes,
bien sfr!l), c'est-d-dire de créer un anti-évangile, de nous

présenter en la"personne"2

de l'Euguélionne un Messie au fé-
minin (ne sont-ils pas tous deux extraterrestres, voire sur-
humains?), annonciatrice elle aussi de la Bonne Nouvelle, mais
non dans le sens que lui avait donné l'homme; c'est maintenant
le point de vue de la femme qu'elle va nous présenter. N'y a-
vait-il pas, en effet, un paradoxe dans le terme m&me 4'évan~
gile, en ce sens que la femme dans notre Histoire n'a été qu'une
norte-~vivante?

Mais en mme temps ce titre peut vouloir dire "la
lionne qui gueule®™ ou peut encore évoquer des oonnotations
différentes telles que la science-~-fiction. Pour un mme signi-
fiant nous avons donc ici offert tout un éventail de signifiés.
C'est cette multiplicité du sens qui semble justement caracté—

riser 1'écriture féminine. Nous essayerons donc de montrer s'il

l’The Pocket Oxford Dictionary, Oxford, Oxford University
Press, 1969, p.281.

2eNotre ambigu?té est ici recherchée, car de la méme fagon que

1'EBuguélionne n'appartient pas & la race humaine, la femme
n'appartient pas celle des Hommes.



y a parallélisme entre le titre et le roman. Le livre est-il
une métaphore du titre dans tous les sens? Puisqu'il est ime
possible de ramener ce dernier & une seule signification, de
forcer le multiple (féminin) dans l'unique (du discours mas-
culin limitatif), le plan qui suit aura lui-m&me une forme
éclatée, 3 la fagon des textes féminins. Il nous fallait ainsi
justifier 1l'établissement de subdivisions multiples par la dif-

ficulté de les regrouper sous des chapitres précis.

La théorie élaborée par Luce Irigarayl pour une défi-
nition de 1'écriture féminine, complétée par celle d‘'Umberto

z,nous gervira de base quant aux points

Eco sur l'oeuvre ouverte
principaux de notre étude. Chague point présenté sera ensuite
directement appliqué au livre m@me en vue d'établir s'il s'a-
git bien d'une écriture féminine,

Notre premier chapitre concernera donc le problime des
référents culturels du Pouvoir. Le traitement de ces mfmes ré-
férents dans le roman suivra immédiatgment.

Le deuxi®me chapitre s'attaquera au référent scriptu-
ral, c'est-d-dire & la langue, moyen d'expression de ce Pou-

voire.

Le troisidme, enfin, présentera l'arme supplémentaire

l‘Ce Sexe qui n'en est pas un, Paris, Minuit, 1977 et Spe-

culum, de L'autre femme, paris, Minuit, 1974.

2'L'OEuyre ouverte, Paris, Seuil, 1965.




indispensable au féminin: le rire.

Nous terminerons en concluant selon nos découvertes,
c'est-h-dire en établissant si nous sommes ou non en présence
d'une écriture féminine, 8'il s'agit au contraire d'une autre
écriture masculine ou peut-8tre si nous avons ici les deux,

c'est-d-dire une écriture plurielle.



PREMIER CHAPITRE

ECLATEMENT DES REFERENTS SACRALISES, BASE DE LA CULTURE DU
' POUVOIR

A. Historique de cette théorie

Afin de prévenir toute objection, il est essentiel
tout d'abord de mentionner ce.qui est en fait un paradoxe:
comment pouvons-nous prétendre élaborer une théorie de 1lt'écri-
ture féminine quand le propre de celle-ci, du moins selon ce
que l'on souhaite qu'elle soit, est de s'opposer & toute idée
de théorie? A vrai dire, c'est cette "manie® masculine, cette
volonté de tout catégoriser, limiter, organiser, étiqueter,
de regrouper toutes choses sous un titre selon une ligne de
pensée que contestent les femmes écrivantesT. I1 est donc im-
propre ici de parler d'une théorie. Il existe par ailleurs
tent de différences parmi les textes féminins qu'il est im-
possible de "répondre de fagon univoque tant & la question de
la spécificité d'une écriture féminine qu'l celle de son im-
pact"zo

C'est pourquoi Julia Kristeva suggtre les termes de

nparticularités stylistiques et thématiques & partir desquelles

l‘"J'a,i pes de théorie du roman. Ga me fait rigoler, rien que
1'idée", dit M. Duras & X. Gauthier dans Les Parleuses, Paris,
Minuit, 1974, p.187.

Z*Introduction au numéro spécial de la Revue,passim, op.cit.,p.475
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on pourrait ensuite essayer de dégager un rapport spécifique

des femmes A 1'écriture"l.

Un autre obstacle & cette rationalisation de 1l'éeri-
ture féminine est le manque de travail critique concernant
ce sujet. Trop de probldmes pratiques se posent encore 2 la
femme qui s'intéresse & ce genre d'étude: la condescendance,
voire m8me le mépris des éditeurs envers les textes féminins,
1'opposition de certaines femmes qui associent ces textes A

des cris de folles2

s le manque de soutien financier, de revues
spécialisées, la méfiance des femmes m€mes & l'égard de la cri-
tique littéraire actuelle plus hermétique et plus maeltrisée
que jamais par les tendances scientifiques générales, sont
quelques exemples parmi tant d'autres.

Le domaine critigue appartient donc surtout aux hommes.
Leé quelques femmes déjh mentionnées dans notre introduction,
auxquelles on peut encore ajouter les noms de Rose Allen et
Xavitre Gauthier, n'offrent que "des points de repere,

points de départ® par leur "dialogue avec les"™maltres & pen-

se® contemporainss: Blanchot, Lacan, Derrida, Deleuze, Barthes

1’Frangoise van Rossum~Guyon, 'Guestions & Julia Kristeva',

La Revue, passim, 0p.6it., p.496.

2eyoir & ce sujet Xavidre Gauthier, 'Iutte des femmes', numé-
ro spécial de Tel Quel ILXXIV, hiver 1977, p.94.
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et Lévi—Strauss"l. Mais la pratique d'une écriture féminine
a de toute évidence précédé la théorie, et nous en sommes en—
core dans les deux cas, au stade du chaos initial, aux premiers

pas encore non contrdlés.

B. Bage factuelle de cette théorie

Quel semblant d'ordre pouvons-nous percevoir dans cette
allure d'incohérence? Du point de vue "particularités thémati-
ques", 8i l'on reprend la terminologie de J. Kristeva, un é1é-
ment nous frappe: l'attague menée contre les référents intou-
chables de la culture du pouvoir. En effet, les femmes repro-
chent & cette dernidre, c'est-h-dire aux hommes qui de tout
temps ont eu par la force le pouvoir et ont organisé le monde
& la facon dont ilsTentendaient, de vouloir tout définir,
tout concevoir par rapport & eux-m8mes, selon leurs croyances,
leurs crit®res, et d'avoin consciemment ou non, ignoré que
reut-8tre les femmes étaient différentes de ce qu'ils voulaient
qu'elles soient, que peut-8tre ils awaient dlt leur demander
leur avis quant & leur position dans la société.

Par ailleurs, il leur a fallu, pour conserver cet état
de choses, s'assurer de la propagation de ces croyances, de

ces mythes essentialistes sur la femme: c'est & ce stade qu'in-~

terviennent la parole et surtout l'écriture qui de sidcle en

Yecnristiane Perrin Makward, 'La critique féministe, éléments
d'une problématique', La Revue, passim.,op.cit., p.621.
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sidcle a permis la préservation de ces idées par leur enseigne-
ment régulier, génération aprds génération. La femme n'ayant
pas eu pendant longtemps acc®s au privildge de l'instruction,
- autre instrument du pouvoir, il a été d'autant plus facile &
1'homme de continuer 3 élaborer dans cette lancée sans crainte
de se voir contredit.

En quoil consiste donc cette culture livresque, ctest-
f-dire l'instruction qui se donne généralement dans la civi-
lisation occidentalel? Quelle idée de la femme s'applique-t-elle

A former?

Descriptions of women have (...) been created by men,
women have been provided with reflections of them-
selves to which they have been expected to conform.
Whether we look to mythology, fairy tales, poetry or
religion the same polarized versions of women confront
us: fairy-tale princess or witch, Virgin lMery or Mary
Magdalene, she is either totally subservient, or re-
jected by society - both are therefore powerless, and
all women being forced into one role or the other are
thus stripped of all power they might have acquired.,
Patriarchy is maintained through a judicial use of
description. So here we are: In the beginning was the
word and the word was with God and the word was God.
And God was male.2

1‘Nous traiterons ici essentiellement de la culture occiden-

tale qui subit plus particulilrement ce "remue-ménage" fé-
ministe.

2+ Jennifer Waelti-Walters, *'In the beginning was the word:
Power and L age in Wittig's Les Guerillieres & Bersla-—
nik's S'Eﬁgu%%lonne', 4 paraltre, p.l. A rapprocher de 1'E-
vangile selon St. Jean 1l:1 et 1l:14:"Au commencement était

le Verbe et le Verbe était avec Dieu et le Verbe était Dieu.®
"Bt le Verbe s'est fait chair®,
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0, La Bible

a. Théorie

LIa Bible est le premier instrument utilisé par les
. hommes 3 leur bénéfice pour nous endoctriner, et c'est aussi
un des livres les plus enseignés, qui, s'étant infiltré dans
la vie occidentale, a imprégné notre société. Ce livre nous
offre une version tr®s particuli®re, en ce sens qu'elle n'a
rien b voir avec les découvertes scientifiques, de la facgon
dont l'homme est apparu sur terre. Enfin, c¢'est la premibre
Histoire que l'on nous raconte dds le plus jeune &ge; c'est
pourquoi nous allons nous attacher maintenant % 1'examiner
de plus prds.
i)La Gendse

D¥s qu'arrive, selon la Gendse, le stade de l'appari-
tion de 1l'homme, on nous apprend que Yahvé Dieu & commencé
par dire: "Paisons l'homme & notre image, et qu'ils dominent
sur les poissons de la mer, les oiseaux du ciel, les bestiaux,
toutes les b8tes sauvages et toutes les bestioles qui rampent
gsur la terre."l I1 1'a donc modelé avec la glaise du sol, puis
lui a insufflé une haleine de vie avant de l'installer dens
le jardin de 1'Eden, fief qu'il lui avait attribué. Mais on
ajoute: "Yahvé Dieu dit:"Il n'est pas bon que l'homme soit
geul. Il faut gue je lui fasse une aide qui lui soit assor

2

tie® ® <, Tl laisse donc l'homme nommer toutes les bestioles

l'La Gendse 1:26

2'La Gentse 2:18
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avant de l'endormir pour procéder & cette opération bizarre:
"Il prit une de ses cBtes et referma la chair A sa place.
Puis, de la cdte qu'il avait tirée de 1l'homme, Yahvé Dieu
fagonma une femme et l'amena 3 l'homme."1 Apr®s quoi la femme
vit que l'arbre de la connaissance, interdit A 1l'homme par
Dieu, "était bon A& manger et séduisant & voir, et qu'il était,
cet arbre, désirable pour acquérir le discernement. Elle prit
de son fruit et mangea. Elle en donna aussi & son mari, qui

était avec elle et il mangea."2

Alors, leurs yeux se sont ou-
verts. Dieu, en coldre en raison de la désobéissance d'Eve,
s'adressa alors & elle en ces termes:"Je multiplierai les peines
de tes grossesses, dans la peine tu enfanteras des fils. Ta con-
voitise te poussera vers ton mari et lui dominera sur toi."3
Reprenons donc ces éléments et voyons ce qu'ils nous
révdlent sur Ll'homme et la femme. Dieu apparalt d'abord comme

unique créateur et unigue maltre de l'univers. Puisqu'il crée

1'homme & son image, l'homme est, lui aussi; unique, en tout

cas le seul qui importe de toutes les créatures puisqgue Dieu
lui donne déjd le pouvoir et qu'il l'installe déji en maltre.
Déja s'installe une hiérarchie avec, i Jat®te, 1l'homme comme

créature supérieure de par le pouvoir dont Dieu l'investit,

lela Gendse 2:21-22,
2‘La Genktse 3:6
3’La Gendse 3:16
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pouvoir de nommer & son tour et de déecider pour les autres.,

Ensuite vient Eve qui, nous dit-on, est envisagée
comme une "aide" pour Adam,donc "sous ses ordres"l. Déjh
- se précise donc l'image de la femme non comme une ou autre,

mais comme le un infériorisé. Qu'elle soit issue d'une des

cBtes d'Adam en fait encore un sous-produit créé non point
pour lui-m8me mais pour le bénéfice d'un autre auquel on le
donne. Cette soumission est encore renforcée lors de la puni-
tion d'Eve aprds sa désobéissance A Dieu (bien qu'elle et Adam
aient communié ensemble et pour la premidre fois dans ce mal).
Elle sera dominée par l'homme, mais il n'y a,en fait, rien de
nouveau en celal

Partant il y a toujours retour au un, & 1l'homme, et
cela m&me dans l'accouplement qui est vy, non comme source de
joie partagée, mais comme nécessité dans des buts de reproduc-
tion:"Et ils devienment une seule chair."? Nulle explication
n'est fournie quant au supplément de plaisir que tirent les
humains de cet acte (et qui les différencie des animaux).

ii) Le Nouveau Testament

La femme, par conséquent, n'est qutun intermédiaire
entre l'homme et sa progéniture, et cet autre aspect apparalt
plus clairement encore dans le Nouveau Testament ol, nous dit-

on, de Marie nait Jésus, le fils de Dieu, par l'entremise de

leyoir 1a définition du mot "aide™ dans le Petit Robert.

2+La Gendse 2:24. (Nous soulignons.)
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1'Esprit Saintl. Or, c'est cette trinité mdle qu'on véndre,
le Ptre, le Fils, le Saint-Esprit, ce mystd®re du Dieun unigue
en trois persomnes (mlles!) et & laquelle la Vierge, bizarre-
ment, n'appartient pas. Elle n'a été que 1l'instrument d'une
manipulation sur-naturelle entre Dieu et 1'Homme, car ce fils
qu'elle a mis au monde est fils de Dieu fait homme pour sauver
le peuple. Humble servante (représentée le plus souvént age-
nouillée & ses pieds), Marie n'a donc qu'une importance mineure
dans le salut des hommes. On la traite comme si elle n'existait
pas, puilsqu'elle est totalement effacée de la Prinité.2

Pour les femmes, il s'agira ainsi de conduire tout
lecteur 3 reconsidérer la position de la femme, non en tant
qu'entité négative par rapport au mfile, seul existant, mais

3

selon ses valeurs & elle”. Pour ce faire, elles ont choisi,

non de paisir, mais de "désancrer“4, d'altérer l'ordre phal-

l‘L'Evangile selon Saint Matthieu 1:16 et 1:20.
2

Les passages bibligues les plus sexistes qui dépassent l'en-
vergure de cette étude quelque peu schématique sont & trouver
dans la Premidre épitre aux Corinthiens 11l:2-16. La femme y
est nettement considérece le reflet de l'homme. Cf. Jeanne La-
pointe, 'Du discours de domination',Numéro spécial d*Etudes
littéraires XII,3, déc.1979,p.354."

3'Il est important de préciser qu'il ne s'agit nullement de de-
mander l'égalité afin de prendre la place des hommes, les va-
leurs de ceux~-ci (violence...) ne convenant pas aux femmes,
mais plutdt de revendiquer le droit d'avoir une réalité, de
partager avec les hommes ce privilktge qu'est l'existence.

4’Irigaray, Ce Sexe, passim, p.TT.
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locratique et ses référents principaux, de les faire éclater
pour en faire ressortir l'absurde. Elles se proposent donc

de reformuler l'histoire et les descriptions du monde selon
leur(s) point(s) de vue, en montrant que l'attitude inverse,
évingant l'homme, est tout aussi ridicule et fausse, et en dé-

ftruisant le culte du Un.

be. Application

I est bien l'intention initiale de Louky Bersianik
qui avoue vouloir "revoir le Livre de 1l'humanité" Lot pro-
ctde en reprenant les passages bibligques qui “bousillent"2
particulid®rement la femme. D®s la phrase d'ouverture de son
premier volet, l'auteur, par la reprise d'une simple locution

populaire (Nul n'est proph®te en son pays.3) nous offre une

concentration de significations:

Nulle n'est prophdte sur sa;planéte.(p.l3)4(Nous sou-
lignons.)

En quelgues mots, elle nous restitue l'homme et la femme en

1'Entrevue avec l'auteur, le 12 mars 1980, & 1'Université de

Toronto.

2';@-
3+cette locution signifie selon le Petit Robert:"Il est plus
difficile d'acquérir de la considération parmi ses proches
qu'auprds des étrangers.”

4‘Louky Bersianik, L'Euguélionne, Montréal, Les Editions la

Presse, 1976. Sauf en cas d'indications contraires, tout
chiffre entre parenthtses se réfire & cette édition.
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tant qu'égaux.(Tous deux sont maintenant sur le m@me plan
puisque nulle au féminin représente la femme et que prophdte
est la forme masculine du mot. L'auteur aurait pu utiliser pro-
phétesse, qui existe, si elle l'avait voulu.) La supériorité

de chacun(e) par rapport & l'autre est donc nide. Aucun(e) ne
détient la vérité (pas m8me avec la Bible) et ne mérite par
conséquent plus de considération que son (sa) semblable.

I1 est intéressant de remarquer aussi que de pays, sub-
stantif masculin, nous sommes passés & plandte, substantif fé-
minin. Voici donc le monde entier féminisé et également nmis
en mouvement puisqu'une plandte se meut par définition., Ce dé-
placement planétaire constant fait un contraste marqué avec
1'état statique du passé.

Peut-on montrer intention plus claire de renverser le
Nouveau Testament qu'en en féminisant aussi le titre comme elle
I'a fait? Il apparailt clairement dd®s le départ que cette attaque
de la Bible constituera l'offensive la plus importante de no-
tre roman.

i)Le Nouveau Testament

Les positions sont immédiatement inversées car c'est
maintenant la masse des hommes (et des reporters qui jouent
ici le r8le d'apdires) qui regarde avec émerveillement la ve-
mie de ce Messie fait Femme (dont le but est de "redorer le
blason"(p.54) de cette dernidre) au-dessus dleux. " "Elle ar-

rivait d'ailleurs, par le haut", écrit un reporter."(p.l4, mots
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soulignés dans le texte original)l

Ce Messie féminin est, lul (elle?) aussi, détenteur
(détentrice) de la (Bonne) Parole parce que, dds son arrivée,
- il (elle) donne une conférence de pressa pour la précher.
Mais 1l'Euguélionne n'est plus un dieu unique (et in-

visible) car elle assume mille aspects différents:

Car n'importe qui pouvait la voir & l'eeil nu comme
sur un écran, en close-up, en plan éloigné, en accé-
1léré, en slow-motion, avec des effets de zoom, de dol-
ley-back, de tilt-up et de tilt-down, bien gu'elle

fiit réelle, charnelle et de trois dimensions. (e..)
Elle se montrait ainsi ou comme cela selon son humeur.

(peld)

Le un divin est ainsi détruit et sa multiplication se
retrouve vers la fin du texte gquand l'auteur réinvente le Cre-

dos

Je crois en Moi, (evo)

Je crois aux Autres qui sont lMoi et qui sont les NM@mes
que Moi, je crois aux Autres qui sont de chague cdté
de Moi, qui sont devant et derridre Moi.

Je crois qu'il n'y a personne au-dessus de Moi et je
crois qu'il n'y e personne au-dessous de Woi. (p.383,
mots soulignés dans le texte original)

Te un supérieur et vénéré du "Je crois en un seul Dieu..."
officiel fait place 3 la multitude et & 1'égalité de tous dans

ce nouveau systdme.

l'L'Euguélionne vient ammoncer la fin d'un certain esclavage
sur terre.
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Ce mBme thdme est poursuivi lorsque cette personne ex-
traordinaire nous est présentée: elle aussi est issue d'une
trinité & l'image de celle déjd offerte. Mais cette deuxibme
a pour nom Sainte -Trigynie (p.50). Ce terme nous resitue dens
un contexte totalement fémininl, éliminant l'intervention de
1'homme de cette autre production divine. Calquée sur le groupe
biblique, elle offre les composantes suivantes: La Déesse
Wondjina ("Wouldn't you know" en anglais familier?z), Dieu
féminin, a engendré 1l'Buguélionne (Messie féminin) par 1l'in-
termédiaire de la Cervelle Supr@me (p.53)(la cervelle étant
le synonyme féminin du mot esprit). Le véhicule de cette nou=-
velle génération a cette fois pour nom le Nopal (=la Vierge
Marie), qu'on nous dit du sexe masculin. Lui aussi manque de
bien prds de se voir gentiment répudier par sa douce future,
n'elt été 1l'Archange Evangéline (bien sfir, 1l'Ange du Seigneur
ou 1l'Ange Gabriel3) qui était apparue en songe & la Nopaline
et qui la prévint de n'en rien faire. Il semble aussi qu'une
fois encore le producteur ait pu concevoir tout en gardant sa
" josephté™ (l'opposé de la virginité). Louky Bersianik uti-

4

lise & son sujet le calembour’ d'Emasculée Conception, iro-

1'Gyné~ = femme (du grec '‘gun®', gunalfkos), le Petit Robert.

Z'Cf. Waelti-Walters, op.cit., p.8.
3 Matthieu 1:20 et Luc 1:26.

4epour utiliser un terme plus technique, une paronymie in ab-
sentia, selon la dénomination du GroupefL de Lidge.
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nique puisque nous avons ici passage de 'sans tache' (de 1'Im-
maculée) A 'sans testicules’ !

Un détail vient cependant modifier ce paraléllisme des
- deux trinités: la conception qui s'était faite auparavant en
sens unique (du Pdre au Fils par le Saint Bsprit), peut main-
tenant se faire dans toutes les directions: toutes trois (Mdre,
Cervelle Supr@me et Fille) procddent en fait les unes des au-
tres (et non plus slement par le Saint Bsprit)(p.50-51).

Tout se compligue plus encore quand on arrive & la
généalogie de l'Buguélionne, véritable femme-gigogne (p.52-53)
qui non seulement fut engendrée par Wondjina mais fut aussi en-
gendrée par la Nopaline, elle-m@me engendrée par Kate Millet,
elle-m8me engendrée par Betty Friedan et ainsi de suite jus-
qu'd Eve. On complte au moins mille cing cents générations!
Nous sommes donc loin du singulier capitaliste et monopolisa-
teur.

ii) La Gentse

Mais le Nouveau Testament n'est pas le seul & &tre
l'objet d'irrévérence dans ce romen. La désacralisation
touche aussi d'autres aspects de la Bible. 5i la femme a déjn
profané les Evangiles, elle envahit aussi la Gendse et Louky
Bersianik se plailt en particulier 3 faire raconter la grossesse

d'Adam per une femme de la terre, et & sa fagon (p.41-45):

i'Il est assez amusant de remarguer aussi que la fameuse trinité
mBle a été rabaissde dans ce texte & l'ensemble des organes
sexuels mlles que 1l'on nous qualifie encore de "bien modeste®
(pedd)e
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nous voici de retour auprds d'Adam esseulé, meis d'un Adam

qui, dans son ennui (car les autres lui manquent), n'a besoin
de personne pour avoir de mauvaises pensées tout en lorgnant
sans modestie son '‘membre", seul "8tre" et seul objet de sa
fierté et de son culte, et dont il préférerait ignorer la fonc-
tion vulgaire (p.4l). Yahvé lui a donc fait un enfant & son
insu et Adam se retrouve non plus seulement Homme mais doté
deg divers rdles de mdre, pdre présumé, mari et amant 4'Eve,

la Premidre Femme (confusion qui n'est pas sans le gtner).

La situation serait encore acceptable s'il n'avait
aussitdt remarqué que cette enfant était une estropide puis-
qu'elle était privée de membre!

Mais brusquement la situation change avec un point de
vue différent: "C'est le monde A l'envers!"(p.42), se dit Eve
en cansidérant & son tour, et non sans rire, son pdre-mdre dé-
pourvu de seins. Voici donc nos deux personnages mis sur un
pied d'égalité. Fidre, elle aussi, de son corps dont elle com-
pare les seins & "de beaux fruits mlrs sur la devanture"(p.43),
Eve n'a rien 3 envier & Adam, bien au contraire. Elle ressen-
tirait plutdt du dégofit envers sa virilité. Elle se juge m@me
supérieure puisque "mieux équipée qué lui*(p.43) surtout lors-
que l'on considdre "la drdle de breloque baroque”(sa vulve
qu'il perd?)(p.43) totalement superflue qui lui pendouille
entre les jambes et qui doit le géner pour marcher. Elle s'a-

pitoie sur le sort du “pauvre Pa-lan Adam"(p.43), affligé de
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"eca"(p.43), "ga" étant le terme supréme de la réification
du Phallus divin. Voici le phallus désacralisé proprement.
Eclaté est aussi le mythe de l'envie du pénis qui est
supposé gérer la psychologie de la femme: cette fois, c'est
Adam qui envie & la femme une de ses particularités: "Si j'a-
vais moi aussi quelque chose capable de se dresser vers elle
sans défaillance comme les terribles choses qu'elle a sur le
devant..."(p.44). C'est en les enviant et les craignant et en
voulant imiter les seins d'Eve qu'Adam produit sa premidre é-
rection. Le culte du un est enfin transféré au culte du deux

et du multiple.

D. Les Philosophies

La Bible n'est pas le seul maltre 2 penser offert par
les hommes: aux sceptiques qui récusent la révélation et la
foi, les philosophes proposent depuis l'antiquité une vision
plus ou moins méthodique du monde et des probldmes de la vie,
"Amis de la sagesse", selon 1l'étymologie de leur nom, ils
s'attachent & présenter 3 l'aide de la raison une connaissance

juste des chosesl. Ils visent donc la réalité absolue. Mais

la femme n'y est pas plus justement traitée. Iuce Irigaray

dénonce le fait que, dans le discours actuel, aucun lieu n'est

2

possible pour le "féminin"“, Toujours soumise au discours se-

1'Voir la définition du mot "sagesse" dans le Petit Robert.

2’Irigaray, Ce sexe, pagsim, pP.67.




24
xué (C'est toujours le point de vue masculin qui nous y est

donné), la femme doit, pour se faire une place, déranger le
discours philosophique et "rouvrir" ses figures - "l'idée, la
substance, le sujet, la subjectivité transcendantale, le savoir
- absolu - pour en faire resurgir les emprunts au/du féminin,

leur faire "rendre" ce qu'elles doivent au féminin"l

o Car &
quoi le discours doit-il sa position de maltrise? Surtout 3 son
pouvoir de réduire tout autre dans l'économie du Meme. (Il y
a, donc, détournement, dévoiement, réduction de l'autre dans
le mtme.) I1 y a, par conséquent, effacement de la différence
des sexes de par la promotion du sujet masculin. Ce sont de
tels raisonnements qui, selon Irigaray, ont contribué & mettre
au point pour la femme ce rdle d'exploitée par la société qui
lui échoit, exploitée tant du point de vue public que du point
de vue privé (dans le mariage, bien sir). C'est pourquoi Luce
Irigaray suggdre aux femmes de détruire ce systdme avec ce que

2

René Char appelle des “"outils nuptiaux"“. Elle se propose, pour

sa part, de "faire la noce avec les philosophes"3

. Il est, en
effet, peu probable que la connaissance acquise soit absolue,
quel que soit le syst®me qui la présente, les opinions & son
propos différant tant. Un bon exemple de ces oppositions est

illustré par les applications économiques du capitalisme et du

1erpid,,p.72.
2*Tbid,, p.147
3'Id.C'egtcequ'Annie Leclerc,La Venue & 1l'écriture, Paris, U.G.E.

Collection 10/18) appelle de son cBL& provoguer la chute des
guignols de lthistoire. (p.152)
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marxisme. Dans tous les casg, avons-nous déjd dit, nous avons
inadéquation du syst®me au sexe féminin, car tous, dds le dé-
part, veulent définir les choses par rapport & ceux qui par-
lent, comme reflets d'eux-m@mes, or "le sexe féminin ne se
laisse pas réfléchir sur un miroir plan"1¢
a. Théorie
i)Platon

Un examen rapide de quelqgues-unes de ces philosophies
de base nous permettra d'illustrer plus avant cette idée.
Nous nous proposons tout dabord de jeter un coup d'oeil sur
le syst®me idéaliste de Platon, Comment, chez lui, se définit
la connaissance, et comment, & partir de 1lh, définit-il la
femme?

Platon oppose "la réalité aux apparences et la science

2. Dans lt'allégorie de la caverne, il nous présente

aux opinions"®
quatre étapes qui décrivent quatre degrés d'8tre et les quatre
modes de connaissance qui leur correspondent: d'un c8dté le

monde de ce qui paralt, images ou copies (idoles), de 1l'autre

le monde de ce qui est, monde des Idées (donc le visible/sen~

sible face A& l'intelligible). La "mimésis platonicienne, repro-

l'Irig&ray, 'La femme, son sexe et le langage', La Nouvelle

Gritigug LXXXII, mars 1975, p.37.

2"Platon', La Grande Encyclopédie Larousse, Vol.XV, Paris,
1976, p.9570.
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duction du réel 3 l'image de l'Idée"l, est un exemple typique
de "miroir plan ", car la connaissance semble commencer % la
perception par le sujet, sans tenir compte de la réalité de
~1'objet pergu. L'homme pense donc les autres en fonction de
ce qu'il pense lui-m8me et n'imagine pas gqu'il puisse en &tre
autrement. Sa représentation de la réalité nfest qu'un procds
d*imitation, de spéculation, d'adéquation, de reproduction.
Toute production étrangtre se voit par lui taxée d'hystérie.
C'est pourquoi Platon définira la femme comme un reflet de

ce gu'il est, et si l'on examine son oeuvre, on s'apercevra
rapidement, aux réflexions faites par l'auteur, qu'il n'en a

pas grande opinions

(eee)il dit aux femmes et aux enfants de se retirer(s..)

si pourtant j'aili renvoyé les femmes, c'est pour cela
surtout, pour éviter de leur part semblable faute de
mesure(ese)

(ees)n'ont pas plus de courage que des fermmes(...)

la femme est appelée par la nature & toutes les fonc-
tions, de mme gue l'homme, seulement la femme est
dans toutes inférieure & l'homme (.eeo.)

(se..)de ces travaux on leur confiera les plus faciles,
plutdt qu'aux hommes, en raison de la faiblesse de
leur sexe. ,

Ces exemples ebnaints autres sont suffisamment éloquents. Il est

l‘Irigaray, 'La femme, passim';p.37.

2‘Tz’s‘xemples cités par L. Irigaray, Speculum, passim, pp.188-199.

Elle y dresse toute une liste de citations de ce genre.
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évident que Platon applique ses propres valeurs (courage...)
aux femmes et que déjh il reconnalt la croyance de la supério-
rité de l'intelligence (caractéristique des hommes) sur le
- sensible (celle des femmes).
11)Hegel

Sans remonter aussi loin dans notre histoire, nous
pouvons encore percevoir une attitude semblable chez Hegel.
Pour celui-ci, le passage d'une conscience empirique au savoir
se fait de la fagon suivante: la conscience sensible est le
premier moment, auquel succd®de la perception, puis l'entende-
ment. La passivité de la conscience "devant l'objet de qui
elle attend la vérité"l caractérise ce passage. Ensuite vient
la lutte pour la reconnaissance., Mais l'identité de l'objet
et du sujet constitue le second mouvement, c'est-a-dire "le
besoin qui conduit & l'assimilation de l'objet par le sujet
qui s'en nourrit"z. I encore, le principe de l'acquisition
de la connaissance gemble ignorer le fait que l'homme ne peut
percevoir quelque chose qu'il ne peut ressentir. Il lui est
physiquement imposssible de se sentir femme. En la dénommant,
il prétend capturer, s'approprier. Il refuse de voir en elle
une sutre. Clest pourquoi Hegel a pu écrire ce qui suit:"Le

clitoris représente le sentiment passif en général. Dans

I:'Hegel', La Grande Encyclopédie Larousse, Vol. X, p.5853,

2014,
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1*homme, par contre, on a le sentiment actif, le coeur qui se

gonfle (...)."1

iii)le taolsme

Autre philosoplie idéaliste reprenant le m8me thime,

le tao!sme2

est totalement fondé sur la relativité de la con-
naigsance et des opinions et définit l'homme en dehors de la
gociété surorganisée, le ngé-définissant™> en quelque sorte,

le replacant au sein du cosmos ol rdgne le dao, c'est-h-dire
1*'8tre pur, innommable, appelant le non-agir comme acte de

la création. Cette philosophie préconise un retour & la nature
dans laquelle "on peut observer que toutes choses se développent
vers le mode yang (masculinité), mode actif et positif qui est
éloigné du dao, puis retournent au mode yin (féminité), mode

passif et négatif, proche du dao"4

o Bien que préconisant 1l'hu-
milité, la souplesse, la passivité, et faisant 1'éloge de la
féminité, le taolsme reldgue encore une fois la femme au sta-—
tigue tandis qu'il décerne l'action & 1l'homme.

iv)le marxisme

Jusqu'ici, cependant, nous nous sommes concentrés sur

1'Cité par L. Irigaray, Speculum, passim, p.266.
2

Exceptionnellement nous étudierons une philosophie non occi-
dentale pour montrer que l'attitude masculine est universelle.

3"Tao!sme', La Grende Encyclopédie Larousse, Vol. XIX, p.ll642.

detq.
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les philosophies non marxistes. Le marxisme, m8me si théori-
guement il se veut égalitaire, avec pour but l'abolition des
privildges, révdle le m8me défaut, la mdme conception erronde

- initiale. Sur ce point L. Irigaray s'exprime ainsi:

Je ne pense pas, d'abord, que les concepts marxistes
permettent de penser le féminin dans la mesure ol leur
lien & l'ontologie aristotélicienne (que Marx reconnais-
seit) et B la dialectique hégelienne (essentiellement

et en tant que dialectique une, phallocentrique) perpé-
tue un certain silence sur Te féminin, ou résorbe le
féminin dans une nature-mdre-matidre. Or s'il y a quel-
que chose qui me paralt devoir 8tre remis en cause,
c'est bien la “confusion" de la mdre et de la femue,
soit 1l'idéologie de la production-reproduction, et 1'in-
différence sexuelle.q

b. Application

Dans L'Euguélionne, l'intention de l'auteur est bien

de s'attaquer aux philosophes puisque Louky Bersianik fait

dire & une femme:

A, QUOI SERT A L'HOMME DE DéCOUVRIH TOUS SES BEAUX SYS-
TEWES PHILOSOPHIQUES ET SOCIAUX, PLUS COMPLEXES ET
PgUS BRILLANTS LES UNS QUE LES AUTRES, S'IL N'A PAS
REUSSI A ELIMINER LES CHOSES TRIVIALES DE SA VIE
{(qu'il appelle complaigamment "les petites choses™)
AUTREMENT QU'EN S'EN DECHARGEANT SUR LE DOS DE 3SA

1“La femme, passim',pe. 37. (Mot souligné dans le texte origi-
nal.) Il faul quand m8me avouer qu'lIrigaray choisit d'ignorer
une littérature récente (mais valable) de réinterprétation
du marxisme 3 la lumidre du féminisme. (Voir, par exemple,
Charnie Guettel, Marxism and Feminism, Toronto, Canadian Wo-
men's Educational Press, 1974.) Comme elle, nous avons choisi,
nousg concentrant sur l'intéret littéraire, de laisser de cdté
cet autre aspect de la question.
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COMPAGNE, SA SEMBLABLE. (p.145)%

Le mot "semblable"™ rétablit 1'égalité naturelle entre homme
et femme, égalité qui devrait exister puisque l'homme appli-
gue & la femme les m8mes valeurs, mais que, contrairement &
toute logique, il a, & travers l'histoire, niée, lui réservant
les tlches les plus dégradantes.

En meéme temps, l'aubeur bouleverse la hiérarchie des
préoccupations humaines, rabaissant les choses de l'esprit au
corps et & sa poussidre, réorganisant la liste des priorités
gelon le point de vue de la femme. A quoi sert & l'homme, en
effet, nous dit-elle plus loin, de savoir s'adapter sur la
lune, quand il n'est m&me pas capable de comprendre ses pro-—
pres enfantsz?

Elle suggtre donc de redéfinir le terme d'altruisme,
non selon le point de vue masculin (puisque de toute évidence

1*homme semble le voir en pratigue, non comme une disposition

l'Extrait d'une pitce de théftre fictive intitulée Les Cogue-

fredouilles ou Femme ol est ta victoire & toujours recommen-—
cer?, tragédie antique et comeédie traglque.

2'"(...)ils vont sur la lune et savent adapter les corps Hu-
mains 3 la non-atmosphdre, & la non-pesanteur, ils ont des
syst®mes tout & fait: adéquats pour toutes sortes de situa-
tions invraisemblables, rocambolesques, fortuites, ils ont
pour cela une ingéniosité remarquable, mais pour l'enfant
qu'ils consid®rent tant®t comme une calamité, tantdt comme
une bénédiction, ils n'ont trouvé aucun systdme d‘'adapta-
tion vraiment efficace."(p.303)
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& s'intéresser et & se dévouer & autrui, mais comme une pos-
8ibilité de glorification personnelle du Un sous le couvert

du bien de l'humanité, but ultime de toute pensée philoso-

- phique qui prétend vouloir comprendre pour améliorerl). La
femme, pour sa part, vouée & la servitude, semble correspondre
davantage & la notion réelle du terme, puisque par son activi-
té elle contribue activement au bien-8tre et au bonheur des

autres (et non d'elle-mBme):

Je croirai les philosophes altruistes qui disent que
Lindividu n'existe pas eu égard & la collectivité,
lorsqu'ils n'utiliseront plus les femmes pour se faire
servir! (p.285)

Tout ce que fait la femme, tant pour l'homme que pour
ies enfants, s'accorde aussi plus & la description du terme
“actif"2 qu'd celui de "passif" avec lequel l'homme a étique-
té la femme, minimisant l'action de celle—~ci en la recouvrant
du terme de “"petites choses", réservant alors le terme d'acti-
vité B ses beaux concetti.

La logique masculine est encore dénoncée par une ré-
partition des t@ches qui laisse les plus gros travaux au sexe

dit "faible": l'auteur symbolise cette injustice en faisant

1‘Louky Bersianik qualifie l'homme de capitaliste de l'esptce,
de l'argent, du pouvoir, du savoir et de l'énergie créatrice
des femmes...(p.376)

2eLe Petit Robert définit une personne "active" comme qguelqu'un

"qul agit" et offre pour le mot "aqtivité" les synonymes sui-
vants:"dynamisme, énergie, vitalité, vivacitév.
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nettoyer un globe dégoulinant de la saleté de tous (hommes

et femmes) & une armée de petites filles (p.1l45). Il serait
plus ”sage"l, en effet, de laisser aux hommes forts et agres-
- 8ifs cette tlche physique et aux femmes, douées de sentiments
humains, d'amour et de compréhension, celle de gouverner le
monde (p.264).

Reprenant d'autre part 1l'idée traditionnelle que le
sperme mlle, actif,unique, est celui qui par son mouvement
déclenche la reproduction, Louky Bersianik souligne encore:
“Ltagitation n'est pas l'activité"(p.340), car c'est omettre
que la plus grande part de l'activité de la grossesse revient
% la femme, sans laguelle les cellules ne se multiplieraient
pas pour former un enfant. C'est donc le multiple qui importe.
Il ne s'agit pas, cependant, de monopoliser ce pdle actif A
la fagon dont les hommes l'ont fait, mais simplement de faire
recormaltre ce qui est, et de rendre & la femme ce qui lui
appartientz.

Un remaniement du catalogue des valeurs masculines
reste donc & faire, puisqu'il est évident maintenant que 1'homme
a tout emm@lé & son profit: quelle sagesse montre-t-il, en ef-
fet, dans une liste qui comprend le fouvoir, la Guerre et 1l'Ar-

gent et se contente de noter la Vie en appendice (p.269)% La

l‘Dans le sens de bon sens, de raison... qu'il est supposé avoir.

S s'agit donc de répartir équitablement, car m@me si la bis-
sexualité est un fait maintenant reconnu, par exemple dans le

taolsme, l'actif est toujours attribué au cdté mAle de toute
personne.

~
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femme qui au contraire donne la vie (acte combien plus posi-
tif) en réclame A son tour sa part i ces "goinfres de la vie"
(p.375), sinon mieux vaut 8tre stérile (p.277)1.

Il nous reste & examiner la raison pour laguelle
lthomme a pu se juger supérieur & la femme et s'octroyer par
conséquent le pouvoir. La possession du pénis, "phénomdne im-
pressionnant" (p.361), semble 8tre la clé du probldme: "Je

bande, donc je suis! Tu ne bandes pas, donc tu n'existes pas."

(pe310. Mots soulignés dans le texte originel) est l'interpré-
tation offerte par l'auteur de la céldbre phrase de Descartes.
Mais oi lnpossession de cet organe & l'orgasme spectaculaire
est pour lui un signe certain de puissance (sexuelle), que
dire alors de la femme dont on ne compte plus les zones éro-
getnes et gui se trouve munie non seulement d'un vagin pour la
reproduction mais aussi d'un clitoris, autre source d'orgasme,
et gqui montre encore plus de puissance dans la gestation? Ce
méme clitoris n'est-il pas une marque évidente de supériorité
puisqu'il est en plus et uniquement pour le plaisir (con-
trairement & la jouissance masculine) (p.361-362)? Est vrai-
ment le mutilé celui qui est privé du multiple.

Louky Bersianik veut donc rétablir la différence et

par la bouche de 1l'Euguélionne indique qu'elle ne prétend pas

l'Il est surprenant, nous dit l'auteur, de voir que la vie n'a
de valeur qu'a 1l'état embryonnaire et non plus & 1l'état de
vie accomplie, puisqu'alors on vous condamne & mort ou bien
on vous envoie 3 la guerre. Cf., par exemple, Nietzasche et
Mao.



34

définir l'homme et dire ce qu'il ressent parce gu'elle n'en
est pas un (p.358). L'homme n'est-il pas, d'ailleurs, "in-

imitable"(p.362), voire inhumaint?

E. la Psychanalyse

a. Théorie

Deux des plus importantes autorités en matidre d'idé-
ologie ont donc pour l'instant fait l'objet de notre étude et
ont été neutralisées par les revendications de lfauteur. La
philosophie, cependant, "discours des discours"z, a donné
naissance & un discours plus insidieux encore, parce que pré-
tendant expliquer la vie psychique consciente et inconsciente
et connaltre la femme mieux qu'elle ne se connalt elle-m8me.
Il s'agit, bien sQir, du discours psychanalytique, théorie éla-
borée par Freud et ses disciples. Comme tout discours au pou-
voir, il est, lui aussi, sexué. Il va expliquer la femme, non
en fanﬁ que spécificité, que différence, mais en fonction de
l'inconscient qu'il lui a imputé. C'est pourquoi il va la sou-
nettre & un étalonnage par rapport i des paramdtres masculins.
Obsédé par l'idée du Phallus, symbole évident de sa supériori-

té, l'homme va décrire le "féminin" "comme défaut, atrophie,

1+Dans 1e chapitre intitulé 'L'Hircocerf', nous lisons:

“L'Homme, dit l'Euguélionne, serait-il cet  animal fabu-
leux moitié bouc moitié cerf gui symbolise ce gui n'existe
pas?"(p.224. Mots soulignés dans le texte original.)

Q’Irigaray, Ce sexe, passim,p.T2.
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revers du seul sexe"1 valorisé, utilisant les procédés de
toujours que sont l'analogie, la comparaison, la symétrie,
1'opposition dichotomique, etc... Ainsi peut-on voir 1l'homo-
sexualité féminine interprétée comme identification A l'hommé%
et la grossesse comme substitut du sexe masculin! Jalousie,
envie, revendication du sexe masculin caractérisait toute ma-
nifestation sexuelle féminine quelle qu'elle soit puisqu'elle
ne peut s'exprimer qulen tant que manque.

Toujours le féminin est négation, passivité. Le vagin
n'est vu qu'en tant que trou, vide. Plus extraordinaire encore,
est la notion de destin anatomique gui implique que, par nature,
la femme est faite pour enfanter, sa Jjouissance n'étant pas né-

3

cessaire-., Cette m@me jouissance est aussi ramenée & 1l'orgasme
phallique unique et dépossédée de sa multiplicité (clitori-
dienne et vaginale). L'indifférenciation sexuelle est donc
manifeste en ce qui concerne la femme. Le moddtle reste 1'homme
et les préjugés sont renforcés. Jamais mention n'est faite

gue la sexualité féminine puisse 8tre complémentaire et m@me

nécessaire & l'homme dans sa fonction sexuelle4:

l';pig.,p.68.
2e14,

3¢1pid., p.70.
4‘;2;@., p.68,
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Dans cette perspective, on pourrait soupgonner le
phallus (le Phallus) d'8tre l'actuelle figure d'un
dieu jaloux de ses prérogatives, dé pretendre, & oe
Titre, etre Le sens dernier de tout discours, 1'é-
talon de la vérité et de la propriété, notamment du
sexe, le signifiant et/ou le signifié ultime de tout
désir, outre que, embld®me et agent du systime patri-
arcal, il continuerait A couwir le crédit du nom du
pere zdu Ptare):']J

b. Application

D¥s une premidre lecture, il apparalt que Louky Ber-
sianik se fait fort de ridiculiser cette autre théorie, jou-
ant d'abord le jeu du pouvoir puisgu'elle s'applique & sanc—
tifier Freud et Lacan sous les:noms de St Siegfried et de
3t Jacques Linquantg, pour ensuite mieux les anéantir. Repre-
nant les hommes pour ce qu'ils sont, c'est-b~dire des enfants
uniques, égolstes, ayant peur de partager avec les femmes
(comme avec un nouveau frire, une nouvelle soceur) un pouvoir
qu'ils ont eu seuls jusqu'ici, elle les taxe 3 leur tour de
jaloux et renverse ainsi les rdles (p.259). C'est le pouvoir
3 deux qu'elle préconise, le partage et non le monopole.

Par ailleurs, elle éloigne les suffrages de la foule
de St Siegfried, vieux coq dressé sur ses ergots réclamant
pour lui seul l'admiration de tous (p.215), en faveur d'une

petite fille qui a su en guelgues mots rétablir la vérité sur

1‘Ibid., p.63.(Mots soulignés dans le texte original.,)

2'Nom d'ailleurs ironique puisqu'évoquant le mot "clinquant™

(indice d*un éclat trompeur) et le mot "délinquant®(tout
aussi péjoratif).
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le phallus et le ramener & sa fonction vulgaire de “tuyauterie®
pour "faire pipi" et pour éviter la vaisselle (p.217-218). Le

phallus se trouve donc revétu de rdles multiples et non plus

- de son geul pouvoir sexuel puisqu'il est tour & tour biton de
maréchal (p.34), baguette magique, serpent que la femme seule
sait charmer (p.37), béguille naturelle compensant un chromo-
some boiteux et défectueux (p.39)1, obélisque (p.214), gros
canon (p.261) et clitoris hypertrophié, voire donc une anomalie
(p.326-327). Nous sommes ici bien loin du ton respectueux uti-
lisé A son égard par les maitres du soi-disant savoir.

Les enfants‘viennent encore dénoncer le ridicule de
lt'hermétisme du vocabulaire psychanalytique et ramener Dieu et
les Hommes & leur dimension humaine. Ils effectuent ainsi un
rabaissement par le rire, le vocabulaire enfantin et la désa~

cralisation:

-C'est la quéquette
A Jésus-Christ
Quiest pas plus grosse
Qu'une allumette
Ca l1l'emp@che pas
e faire pipi
Vive la quéquette
A Jésus-Christ
Hostie! (p.221)

"dme le pénis est un symbole féminin!"(p.348) puis-

qu'il est un organe creux, nous rappelle l'auteur. A la place

1Nous revenons donc 2 1'idée que c'est l'homme qui est le mu-
tilé.
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du primat du phallus, elle nous propose la religion du Trou,

qui, de vide, devient potentiel de présence et de plein:

(ew)lefrou est le contraire du Rien, contrairement X ce que
croient les Y, spécialistes du Manque, du zZéro, du 0
fémining...

Le Trou est le contraire du Rien, car il ne se présente
Jamais seul et il est toujours accueillant ou généreux
de lui-m@me et de sa substance. (p.395)

Le négatif devient ainsi les positifs. Les valeurs sont
renversées. Mais il faut laisser les trous ouverts pour permet-
tre la communication, car tous ces trous sont porteurs de jou-
issance, de puissance créatrice.

“La liberté®, nous rappelle-t-elle, "est une médaille
& deux faces}(...) la vBtre et celle d'autrui."(p.324). Elle
réclame donc pour la femme sa sexualité particulidre, la ré-
appropriation de sa jouissance multiple et de son corps:"Car,
qui voudrait d'un corps méprisé et dédaigné par celui-li
méme qui en est le possesseur? De méme, faut-il se masturber
beaucoup avant d'€tre capable de jouir d'un autre corps et de
le faire jouir."(p.374).

Starrdte-t-on, en effet, de boire et de manger, besoins
tout aussi naturels?

Elle revendique toutes les humeurs qui sont les carac—

téristiques de la femme: le lait, le sang..., tout ce qui a

l'Et non pas une seule. Nous soulignons.
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rapport & la vie. L'eau constitue le corps mlme de la femme;
pourquoi vouloir alors l'en détourner, l'en dégoliter, comme

de ses menstrues? La réponse est: transgresser, comme Omi-
cronne l'a fait, réussissant & surmonter sa crainte de l'homme
pour ne plus penser qu'd satisfaire son désir naturel de se

baigner, puisque l'eaun est son élément (p.108).

Sommaire

Pour conclure ce premier chapitre, nous pouvons donc
dire qu'en ce qui concerne les th®mes, le texte étudié est un
trds bon exemple d'écriture féminine puisque nous sommes loin
ici de l'acception traditionnelle du verbe "définir" qui selon

le Petit Robert signifie: "déterminer par une formule précise

1'ensemble des caract®res qui appartiennent & un concept” (Nous
soulignons.).

En rejetant la notion de 'définitif' et en désacrali-
sant les référents culturels, l'auteur passe du singulier (mas-

culin) au pluriel (féminin).



DEULIEME CHAPITRE

ECLATEMENT SCRIPTURAL: LA DESTRUCTURATION DE L'ECRITURE TRA-
DITIONNELLE

I% n'est pas, cependant, la seule attaque lancée par
ltécriture des femmes contre la culture du pouvoir; les réfé-
rents scripturaux sont plus importants encore, car ils s'ap-
parentent davantage 3 l'acte de création. Exilée du systdme
masculin, la femme doit s'inscrire dans l'histoire au moyen
de sa subversivité, et non plus percevoir l'histoire comme
"toute de bruit, et fureur, et non articulée"l. Membre de
1lthumnanité au m8me titre que l'homme, son évolution personnelle
doit passer aussi au premier plan. Or, le langage qui la dit,
tel qu'il est, n'est pas "ce lieu innocent de 1l'échange com~
municatif mais celui d'une indexation sexuelle et sociale,
discriminante"z. Ingstrument de la culture masculine, il est

sexué et donc "truqué"3e C'est "un autre des instruments de

l'Viviane Forrester, 'Féminin pluriel', Numéro spécial de Tel

Quel, LXXIV, hiver 1977, p.70.
2 pnne-lNarie Houdebine, 'Les femmes et la langue', Numéro spé-
cial de Tel Quel, op.cit, p.9l.

3‘0. Herrmann, les Voleuses de langue, Artigues-pr¥s-Bordeaux,
Editions des Femmes, 1976, p.9. Voir également l'article,'Un
savoir colonisé et un langage truqué', les T8tes de pioche,
(Montréal), II,7,nov.1977, p.4: "La langue donne & 1'homme une
position de premidre place(...) Le monde c'est un monde d'hom-
mes." Lfarticle cite ici Thértse Laliberté, 1974, (Inédit).

40
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la domination exercée, (...) une des formes que prend l'exploi-
tation capitaliste"l ou que prend l'oppression coloniale (au
Québec, par exemple). Il s'agit, donc, pour la femme, non d'in-
venter un autre langage totalement différent (ce qui ménefait

& annuler tout espoir de communication), mais de travailler le
seul langage existant pour l'instant pour qu'il refldte plus
adéquatement cette "autre®, I1 faut chercher 3 produire 1'in-
cohérence, l'ouverture, 1l'imprévisibilité, la disponibilité,

le délire...z, & "creuser dans cette langue pour y intervenir,
la transformer ( (s') y transformer), la mieux connattre (...)
et ainsi la traverser, la démultiplier"3, pour la simple rai-
son que cette langue, au moyen de son syst®me symbolique, code
nos paroles et notre corps.

Ensuite il s'agit de trouver une forme verbale qui,
telle un "cri inconscient, le long cri d'horreur irrépressible
et salutaire (...) exprime l'inépuisable inconscient féminin,
“continent noir", univers inexploré d'oll jaillira un monde en

devenir"4. I1 faut faire du neuf, créer ce que Nicole Brossard

1'Fadelelne Gagnon, *Ia femme et le langage: sa fonction comme

arole en son manque', Numéro spécial de La Barre du Jour,
%Tontreal), L, hiver 1975, D.46.

2eVoir A ce propos l'article de C. Perrin Makward, op.cit. et
celui de Nicole Brossard,'L'avenir de la llttorature québé-
coise. Aux prises avec la réalité du dedans surgie', Etudes
francaises XIII 1977, p.383-393.

3’A.M. Houdebine, op.cit., p.95

4+pnne Duhamel Ketchum, *Vers une écriture féminine?', Revue du
Pacifique III, 1, printemps 1977, p.30.



42

appelle une écriture gqui ne soit plus de fiction, une sorte
de Ycréation sauvage"l qui ne se posera pas comme autre maf-
trise mais simplement comme autre, car, tout comme il y a
. deux sexes différents, il devrgit y avoir deux langues qui
leur correspondent. L'une d'entre elles reste & affirmerz.
Certains travaux linguistiques féminins visent déji
& rééquilibrer le langage actuel en s'attaquant d'abord aux
traits, aux marqueurs sexuels qui font fonctionner les langues
comme formes-reflets de la différenciation mAle/femelle, voire
de la discrimination sexuelle, et qui la confortent3, 1ltaidant
4 persister et mme & la renforcer. Nous pouvons citer comme
exemple l'accent mis sur la nécessité de changer les rdgles de
1'accord marmhalogique(masculin/féminin), en particulier au plu-
riel: comment, en effet, justifier que meme un animal soit
supérieur en genre (sinon en nombre) dans une phrase comue:

iCing mille femmes et un cochon puant sont entrés.' ? Les lin-

guistes favorisent, par ailleurs, partout oli elles le peuvent,
l'emploi de noms féminins pour décrire des activités féminines

et ainsi se les approprier.

l'Catherine Clément, 'La femme dans l'idéologie', La Nouvelle

Critique IXXXII, mars 1975, p.46.

2e§. Gagnon, La Venue 3 1'écriture, Paris, U.G.E. (Collection

10/18), 1977, p.66.

3'Houdebine, op.cit., p.84-95. Voir également Anne Ophir, Re-
gards féminins, op.cit. Elle nous parle d'un "trucage séman-
tIique systématisé qui fait fonctiommer la machine"(p.140).




43

D*autres encore s'attachent & intervenir sur la lan-
gue mémel: on peut mentionner la dénomination Ms. dit Miz,
qui évacue l'indexation mariée/ non mariée dans la langue an-
- glaise, et 1® comme remplagant possible de M€ et Mlle. IMais
il est entendu que ces interventions doivent se faire dans
la mesure des possibles, certaines innovations n'étant gudre
acceptables, par exemple la suggestion de diviser le mot an-
glais "history" en deux formes possibles:"his-story" et "her-
story", sous prétexte que son premier élément est la marque
évidente du masculin. Ainsi sommes-nous aussi en francais
limités par l'existence de lex®mes spécialisés dans un sens
et portant la marque féminine excluant l'utilisation de ces
termes avec le sdtme femelle: par exemple, médecin-médecine.

Il reste donc A étudier "les rdles des femmes dans
les diverses sociétés, la ou les fagons dont on parle d'elles
( journaux, romans, mass-média, etc.), dont on les fait parler,
dont elles parlent, dont elles écrivent,(...) leurs langages

comme silences, leurs regards, leurs gestes (...)"2.

A. Parler

a. Théorie

Quelles "particularités stylistiques" se retrouvent

avec régularité dans les textes de femmes? Pour elles, il s'a-

l‘Marie—Eva de Villers,'Des titres et des femmes',Numéro spécial

d'BEtudes littéraires XII, 3, déc.1979, p.387-392.

2‘Houdebine, opecite., P.93.
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git, avant tout, de parler. C'est la premidre étape de leur
opposition au silence du passé, & leur soumission A un sys-
t?me qui leur ordomnait de se taire et daens lequel 1'homme,
pour qui le verbe "écouter" ne signifiait rien, avait entre
les deux sexes établi son goliloque. La femme s'applique donc
& démolir ce singulier de l'homme qui se veut seul jusque dans
son discours avec elle ou avec tout autre homme. Elle refuse
le monologue, l'expression du un, au profit du dialogue, car
parler implique la présence intrins®que d'un interlocuteur, et
signifie s'exprimer, s'entretenir, communiquer, échanger, et
est par conséquent dirigé vers autrui, vers un auditoire plu-

riel.

b. Application

Or, L'Buguélionne est un livre écrit par une femme

pour tous les autres, hommes et femmesl, et c'est un texte
gui donne aussi la parole & beaucoup d'autres, surtout & d'au~

tres femmes:

Le remplacement/déplacement de ces différentes locu-
trices (ou locuteurs) montre assez & lui seul quelle
est l'action fondamentale mise en évidence dans ce 1é-
cit: PARLER. Tout le monde (femmessurtout) parle, dia-

1’Louky Bersianik le dédie,xen effet, "aux FEMWES DE LA TERRE
et aux MALES DE (S)ON ESPECE". Notons que seuls les hommes
sympathisants sont ici mentionnés,
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logue, déclare, discourt et préférablement sur le mode
oratoire/déclaratoire/déclamatoire, celui de la procla~
mation, du manifeste, de la profession de foi, mode pu-
blic et extérieur de 1'éloquence ou de la rhétorique.1

"C'est un livre parlé. Un livre que certains lisent 2
haute voix et debout."2

De plus, cette parole ne suit pas leé normes établies
par l'autorité masculine puisqu'elle se permet d'en transgres—
ser les tabous en traitant non de la maison, du foyer, des en-
fants, c'est-h-dire du monde limité réservé au sexe féminin,
avec quelques échappées sur la nature et le culte de l'Amour3,
mais, de tout ce qui, dans l'univers du dehors, l'affecte pro-
fondément, en particulier de son corps considéré comme "quel-

que chose de salen?

jusqu'd présent. Tout ce qui "ne se dit
pas® est, au contraire, franchement dévoilé, étalé, crié, in-
vitant toutes et tous & en faire autant et & ne plus se cacher,

h s'accepter et & affirmer publiquement leurs sentiments envers

l'Agathe Martin, 'L'Buguélionne', Livres et auteurs québécois,

1976, p.51l. L'auteur %ualifie encore cette parole d'exteéri-
eur, de proférée ou d¥criteset d'assertive.

2+Josée Baudet, 'Remue-ménage', Les Nouvelles littéraires 2547,
le 26 aoQt 1976, p.T7. L'Buguélionne est pour elle "une possé-
dée de la parole".

3‘Cf. S. de Beauvoir, Introduction & A. Ophir, op.cit., p.l2.
A.D. Ketchum, op.cit., p.25, présente, elle aussi, la femme
reléguée "2 la midvrerie",

4'X. Gauthier, les Parleuses, op.cit., p.155.
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leurg semblableg gsans crainte de se voir libellés des termes

de lesbiennes, putains, homosexuels ou obsédés, pour la seule
raison que leur attention et que leur amour ne se reporte pas

1. Dens toute relation, c'est la recherche

sur le seul homme
altruiste qui importe, la fusion, Le sexe et l'activité en ques-
tion ne comptent pas.

Dans cette optique, 1l'Euguélionne suggtre également

aux femmes de créer, d¥s qu'elles seront, elles aussi, au pou-

voir, un minist®re qu'elle décrit de la facon suivante:

(eeo)un ministere des Gigantesgues Oreilles dont la
tdche primordiale serait d'8tre aux écoutes du Dis-
cours du Peuple (...)dont la fonction unique serait
d'8tre démocratique e.e.s (e..) pour écouter la vox
populi...non pour faire taire cette voix 3 tou® je-
mals ou pour l'espionner dans le but de la punir,

mais pour satisfaire ENFIN ses besoins et ses désirs
profonds.(p.387-388. Mots soulignés dans le texte ori-
ginal)

B. Oser parler de soil et en son nom

a. Théorie

Parler devient donc l'acte vital pour les femmes, mais
tout aussi capital est le fait gu'elles doivent parler d'elles-
mémes et en leur nom. Soumises depuis trop longtemps dans le
syst®me patriarcal 3 un mode d'interpellation qui ne les re-

connatt socialement que par le nom de leur pdre, puis de leur

l'Voir 34 ce propoz l'épisode du groupe de jeunes gens qul ac-—

cusent 1l'Euguélionne, Exil et Omicromne d'2tre lesbiennes,
parce qu'elles les ignorent (p368-370).



47

mari, et qui va m2me jusqu'd les déposséder de leurs enfants
puisqu'eux aussi regoivent le nom du pdre, les femmes exigent
maintenant une identité qui leur soit propre. Elles ne veulent
- accepter que le mérite qui leur revient réellement en tant

gu'individus.

b. Application

De la meme fagon que George Sand avait acquis son pseu-
donyme pour se permettre la conquete d'une nouvelle identité
en tant qu'écrivainl, Louky Bersianik masque ses origines

franco-canadiennes par ce nom2

qui, totalement nouveau, n'é-
veille en nous aucune idée précongue quant & sa valeur (litté-
raire) puisqu'il nous est impossible de le ramener & une per-
sonne connue par nous dans le passé, mais qui, en mBme temps,
peut évoguer par son ambigu?té une multitude de connotations
possibles. Il est donc impossible de préjuger du contenu de
ce roman, et c'est 1A la premidre transgression de l'auteur.
L'importance de la qu&te d'un nom pour lLfauteur est
accentuée par la narration qu'elle nous fait d'une recherche
semblable chez un de ses personnages: une quinzaine de pages

(p.84-100) sont en effet ‘corlsacréeé 3 nous raconter la fa-

gon dont Omicromne essaie de retrouver son nom de jeune fille

Leor. Béatrice Didier, 'Femme-identité-écriture. A propos de

L'Histoire de ma vie de George Sand', Numéro spécial de la
Revue des Sciences humaeines CLXVIII, 4, 1977, p.561-576.

2

*que J. Basile, op.cit., p.l3, appelle son "matronyme exotigue".
Anne Richer,'Louky Bersianik:"L'égalité avant la réciprocité®?,
La Presse, le 20 mars 1976,p.D3, nous dit que l'auteur est ap-
pelée Louky par son mari. Bersianik est un mot indien affectiormé .
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(qu'on appelle le *nom d'avant' dans le texte). Clest le pre-
mier acte d'indépendance de sa part aprd®s sa rencontre avec
1*Euguélionne.

Toutefois, sa recherche reste symboliguement sans fruit.
Son identité passée n'a jamais existé qu'en fonction des autres
qui la possédaient. Certains de ses anciens amis ne se souvien-
nent pas me&me de son visage comme si alle n'avait jamais vécu,
D'autres ont oublié leur propre nom . Elle renonce donc pour
le moment & retrouver son nom et suit le conseil de son anmie
Exil: "Oublie donc tout cela (...). Puisque tu n'as plus de

nom, tu n'as qu'a t'en faire un, bien & toi"™ (p.l00, sic).

C. Parler de leur seul bien: l'amour

a, Théorie
i) Amour

Jusqu'ici la femme n'a eu le droit de s'exprimer en
littérature que dans un seul domaine: celui de l'amourl. C'est,
d*habitude, son seul bien et sa seule valeur dans le systinme
culturel présentzz "(,,.)traditionnellement l'amour (est) dé-
volu aux femmes et l'intelligence aux hommes, au point que

pour certains, une intellectuelle n'(est) pas tout & fait une

1.

Hé1l¥ne Cixous, La Venue ¥ 1l'écriture, Paris, U.G.E. (Col-
lection 10/185, 1977, p.20.

2'Irigaray, Ce Sexe, passim, p.49.
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femme, mais un homme d'élection,"™ L'amour préftre autrui i
soi-mBme et & la domination. "(...)le paysage de l'amour dif-
fére de celui de l'intelligence: tout astucieuse qu'elle soit,
c'est le seul qu'elle ne puisse pés véritablement concevoir,
elle l'appelle donc souvent bétise.“z

Ne pcuvant 8tre compris par l'homme comme altruiste,
ltamour se veut donc toujours 1l'équivalent d'une appropriation3,
d'un marchandage (puisque selon le systd®me goldmannien,la femme
est valeur d'échange ou valeur d'usage) ou d'une abnégation,
Anne Ophir nous cite & propos de l'amour la définition de
Christiane Rochefort: "Amour: A. Pour une femme; consécration
totale & la vie domestique, avec service de nuit. B. Pour un
homme; &tre content comme ga.“4

Axé sur le désir de l'homme et sa satisfaction, l'amour
est donc A reformuler, car dans le contexte du couple, "je t'aime"
est synonyme de "je veux que tu m'appartiennes". En réalité,
cette formule s'adresse non pas A l'autre mais & soi.

Les femmes proposent donc d'écrire de nouveaux diction-

naires présentent cette fois le point de vue de la femme, Ain-

leg, Herrmann, op.cit., p.67-68.

2'Ibld., p.68. Dans ce texte nous est aussi donnee(p 67% cette
citation condescendante de Lacan: "Lacan (ee.) :Burait parlé
(es.)de Ltamour(ess)e (...) Je pense qu'il est clair- (oes)
que (+..)j'ai parlé de la betise".

3'Ce qu'ils disent quand ils ont besoin de la présence de leur
image. Cf. Irigaray, Ce Sexe, passim, p.207.

4"()ph:i.x', op.cit.,p.140 cite Rochefort, Stances & Sophies
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gl le mot “"amour" est-il un peu plus loin déerit par Chris-
tiane Rochefort comme "acceptation et contemplation d'un Au-
tre que soi-m@me, pris comme il est, et sans attente de re-
tour“l. Dans le meme livre, elle nous parle des sentiments

d'un jeune garc¢on de la fagon suivante:

Bruno aime. Personne n'a demandé de nom. Nommer c'est
(vouloir) posséder, enfermer dans des limites, immo-
biliser, tuer. C'est aussi prétendre connaltre - af-
firmetion mythique! — alors que le véritable amour,
l'amour-passion, est vraiment 1l'instrument de connais-—
sance.,

Aimer, c'est donc vouloir la vie. Annie Leclerc pro-
pose de ne plus dire "je t'aime" mais "tu me remets dans mon
corps d'amour (...)tu me fais aimante et large, tu me fais
aimer et la terre et les hommes, tu me fais jouir et voir et

!83

entendre et comprendre et vouloir. Le mouvement se fait vers
les autres. A 1l'image de la jouissance plurielle de la femme,
son amour est éclaté et détourné du un au multiple.
ii) Sexualité

Cet amour doit alors 8tre redéfini en fonction du

corps de la femme et de sa sexualité, Nous avons déjd mentionné

que, selon la théorie de Luce Irigaray, la femme "jouit d'un

lo1a,
2. «
Ibid., pol49

3"La lettre d'amour', La Venue & 1l'écriture, op.cit.,p.140.
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peu partout"l. A 1l'image de son corps qui ne se limite pas
4 un seul point de jouissance mais & une multitude, son lan-~
gage n'est pas centré sur le meme., Luce Irigaray essaie de
- nous expliquer comment la femme s'exprime & l'intérieur de

son langage:

"elle" part dans tous les sens, sans qu'"il" y repdre
la cohérence d'aucun sens. Paroles contradictoires,

un peu folles pour la logique de la raison, inaudibles
pour qui les écoute avec des grilles ftoutes faites,

un code déjd préparé. C'est que dans ses dires aussi -
du moins quand elle l'ose - la femme sere-toxhe tout

le temps. Elle s'écarte 3 peine d'elle-mfne, d'un
babillage, d'une exclamation, d'une demi-confidence,
d*une phrase laissée en suspens ... Quand elle y re~
vient, c'est pour repartir d'ailleurs, D'un autre
point de plaisir, ou de douleur. Il faudrait 1'écouter
d'une autre oreille comme un "autre sens" toujours en
train de se tisser, de s'embrasser avec les mots, mais
aussl de s'en delalre pour ne pas s'y 11lXer, s'y figer.z

Il est donc inutile de prétendre définir ce que veut
dire la femme. Son imaginaire n'est pas constitué des morceaux

épars d'un seul univers particulier:

Se (re)trouver pour une femme ne pourrait donc signi-

fier que la possibilité de ne sacrifier aucun de ses
plaisirs & un autre, de ne s'identifier & aucun en
particulier, de n'®tre jamais simplement une (mots
soulignés dans le texte original). Sorte d'univers

en expansion auquel nulles limites ne pourraient

ttre fixées et qui ne serait pas pour autant incohérence.3

l'Irigaray, Ce Sexe, passim, p.28

2‘_I__cl_.(Mots soulignés dans le texte original.)

3e1pid., p.30
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iii) Inconscient

Remettant "en question la spécificité du code linguis-
tigue et du champ symbolique du texte littéraire",.son écrit
paraltra "opaque", voire "illisible“l au lecteur habitué aux
valeurs masculines. En plus d'un nouveau langage, il est donc
nécessaire de réinventer la lecture et la critique littéraire.

Lisong & ce propos ce que nous dit Gabrielle Frémont:

Il s'agit bien dans les deux cas - analyse ou texte
de femme -~ de faire resurgir en soi la part du re-
foulé, de retrouver les forces vives trop longtemps
comprimées, les affects étouffés, et de traduire tout
cela en mots. Bref, de nommer l'innommable (...) piégée
dans son rdle d'objet, mais se révant enfin sujet, la
femme redécouvre, en mme temps qu'une possible iden-
tité, son corps perdu, ses désirs éperdus. Et elle se
fabrique alors un langage 3 elle, encore incertain,
fait d'hésitations et de tlBtonnements, qui trébuche
et qui balbutie, mais qui la situe dorénavant, de
peine et de misére, dens l'ordre culturel.,

Les femmes revendiquent partant leur droit au plaisir
et veulent apprendre & le défendre parla parole. Elles veulent
8tre considérées non plus en tant qu'objets sexuels, que valeurs
d'usage et d'échange entre les hommes, mais en tant que parti-

cipantes, au m8me titre que les hommes, & l'acte d'amour. Elles

1'Louise Porsyth, 'L'écriture au féminin: L'Euguélionne de Lou-
ky Bersianik, L'Absent aigu de Genevidve Amyot, L'Amer de Ni-
cole Brossard', les Romanciers gquébécois et leurs ceuvres
K(V"'XXVI Fl P L 199 °

2"Casse—texte', Numéro spécial d'Etudes littéraires XII, 3,
déc.1979, p.315-316.
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veulent revenir au naturel et & la vérité, trésors depuis
trop longtemps enfouis éous les strates de la culture domi-
nante mlle. Pour elles, écrire est 1l'équivalent de partir &
- la découverte de ces trésors.

Elles voient, hument, entendent et touchent. Leurs
mots sont indissociables de leur corps. Leur écriture est
"pres de 1l'imaginaire, du langage du ré&ve et des fantasmes"l.
L'inconscient est obligé de s'exprimer ainsi car la langue
courante est trop répétée et par 1A non entenduez,

iv) Bissexualité

Cette féminité refoulée ne se trouve cependant pas
uniquement chez la femme. Nous avons déjd mentionné que tout
2tre humain est bissexué. Anne-liarie Houdebine propose donc

de parler du bilinguisme3

de chaque sexe, c'est-i-dire de la
théorie qu'en chaque 8tre devraient coexister deux langues
(dont l'une est encore & créer) puisqu'en lui exigtent deux

tendances (masculine et féminine)4.

Letpid., p.32l

2*Voir A co sujet l'entretien de F. van Rossum-Guyon avec He
Cixous dans le numéro.spécial de la Revue, passim, p.479-493.

3¢ eCitey; Pe94=-95. Le terme "bilingue" est d'autant mieux choi-
81 en ce gul concerne l'auteur considérée gu'au Québec il est
ramené au corps, ayant pris, dans la langue famili®re, la si-
gnification supplémentaire de "bissexué, androgyne, hermaphro-
dite...". I1 y a donc parallélisme entre langue et corps.

4'Voir l'utilisation du terme "androgyne" dans L'Euguélionne,
P.361.
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Ce double langage permettrait ainsi la compréhension
entre homme et femme puisqu'd l'heure actuelle tous deux sont
encore obligés meme dans le langage d'assumer les images res-
pectives de virilité et de féminité que la société leur im-
pose, "car l'homme est prisonnier de son r®le viril autant
gque la femme de son rdle féminin"l. ILa se trouve la c¢lé de tout

succds dans le projet de communication de l'avenir.

b. Application

i) Amour

De la méme fagon Louky Bersienik préconise 1'amour
désintéressé comme base éssentielle de toute entente future
entre homme, femme et enfant. Elle sugglre de faire sauter
les murs des prisons que sont pour eux le foyer, la famille,
et m@me le systdme éducatif qﬁi s'obstine & vouloir les édu-
quer selon son "idéologie qui est la bonne, la seule qui soit
vraie, la geule qui soit morale, la seule qui, jusqu'd preuve
du contraire, nous vienne d'En-Haut..."(p.306. Nous soulignons).
"Contentez-vous de les aimer."(p.306), suggdre encore l'auteur.
La maternité n'est rejetée par elle gu'en tant gu'unique et ar-
bitraire devoir imposé 3 la femme paf la société?, liais cet

amour ne peut 8tre si l'on ne laisse pas aux Btres aimés la

1‘Citation de Frangoise Collin par Josée Yvon, 'La poche des

Autres', Numéro spééial de La Barre du jour L, hiver 1975,p.97.

2'Louise Forsyth, op.cit., p.202.
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liberté de choisir. Les laisser faire selon leur(s) désir(s)
est la meilleure preuve de notre générosité. C'est pourquoi
méme la fidélité, preuve ultime d'égofsme (puisqu'on se garde

pour un(e) seul(e)), voire m8me de masochisme (ne sommes-nous

pas les seuls A en tirer plaisir?) de la part de celui ou
celle gqui se l'impose, est démystifide (p.373-374).

"Il faut s'aimer beaucoup (...) avant d'@tre capable
d'aimer les autres et de demander & 8tre aimé."(p.374), nous
dit -encore l'auteur par la bouche de son personnage. Ultime-
ment concerné par le bonheur des autres, ce précepte fait en-
core éclater la notion d'amour offerte par la société actuelle.

ii) Corps et Sexualité

L'importance de l'amour est donc ramené au corps qui
se découvre et se fait voir sans fausse pudeur. Ainsi Omicronne
et Migmaki se font-ils leur déclaration nus et en se touchant
(ps193).

Ridiculisé, lui aussi, par les enfants, le port de
v@tements (pp.131,132,133), autre masque superflu , est une
démonstration de plus de l'hypocrisie de la société qui se
refuse & accepter le naturel,

"Pemmes de la Terre, soyez des roues de plaisir (...)"
(p.385), conseille 1l'Euguéliomne. C'est l'amour physique, la
jouissance, qui passe au premier plan: "Aux femmes mlres de
cette plantte les jeunes amants de toute constellation!"(p.337).

Et nous lisons plus loin:
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Lesbienne, homosexuelle, bisexuelle, hétérosexuelle,
pansexuelle? Qu'est-ce que c'est que cette panoplie,
dit l'Euguélionne? Ce qui compte pour moi, c'est
d'8tre sexuelle. La fagon importe peu. (p.370)

L'auteur enchalne: "Il faut détruire les sexes," (p.371),
c'est-h-dire supprimer le cloisonnement des identités sexuelles.

Louky Bersianik n'hésite pas ainsi & exhiber en maints
endroits les différents organes sexuels des deux sexes et 2
transgresser les tabous qui entourent en particulier le corps

féminin:

La voix de la narratrice parle de ses seins, de ses
menstrues, de son clitoris, de son vagin, de sa cy-
prine, de sa jouissance de femme. Elle touche ses
organes sexuels. Elle se masturbe pour mieux toucher
sa réalité de femme «

C'est au moyen de leur corps que les femmes peuvent
arriver & communiquer entre elles et & se faire comprendre,
puisque la langue qui les dirait n'existe pas encore. C'est
ainsi que deux domestiques muettes utilisent comme parte-pa-~
role de leur douleur (et de leur révolte naissante) leurs
seing dénudés sur lesquels est inscrit un message révolution-
naire (p.91). Bien que celui-ci séit'encore indéchiffrable du
point de vue scriptural (pour la m8me raison que les femmes
sont encore muettes), son signifié n'en est pas moins compris

par les autres femmes qui commencent, elles aussi, & 8tre con-

l°L. Forsyth, op.cit., p.202.
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scientes de leur exploitation.
iii) Alliance

Mais la philosophie de Louky Bersianik n'est pas fé-
niniste en ce sens qu'elle n'est pas une philosophie de sépa-
ration (qui créerait un nouveau un) mais d'union® (tous les
deux). "Elle expose (...) le pourquoi et le comment de sa dé-
claration de guerre et de sa proposition de paix."2 "La solu-
tion qu'elle propose n'est pas de mettre l'homme au second plan.
Chacun doit €tre au premier plan. Quand on g'aime, il s'établit
une dépendance relative,"s

"Les femmes et les hommes sont si hien faits pour aller
ensemble dans le plaisir.” (p.359), dit, en effet, 1'Buguéli-
onne. Mais cette entente ne doit pas exister uniquement sur le
plan sexuel, Condition primordiale & toute relation, le pou-~
voir ne doit pas exister sans justice, sans alliance et sans
partage entre hommes, femmes et enfants (p.378).

L'homme de l'avenir, Migmaki, porte d'ailleurs un nom
qui signifie "alliance" en langage cri (p.192).

Pour illustrer cette théorie de la complémentarité

entre homme et femme, Louky Bersianik utilise l'image de l'as-—

1'Voir & ce sujet Jean Basile, op.cit., p.l3

2‘Reginald Martel, 'Quand femme varie', La Presse, le 20 mars
1976, p.D3.

3¢pnne Richer, op.cit., p.D3.
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gociation du tenon et de la mortaise, association qui suggdre
1'absurdité et l'inutilité de l'existence d'un de ces éléments

sans l'autre, et 1'égalité de ces deux éléments correspondants

(p.341). Se fondant sur la bissexualité de chacun, l'auteur
propose alors de nouvelles équations concernant l'activiké et
la positivité du masculin face & la soi-~disant passivité/né-

rativité du féminin:

cheg la femme: pdle féminin = actif & positif
pdle masculin = passif & négatif

chez 1l'Homme: p®le masculin = actif & positif
pdle féminin = passif & négatif
(p.341)

Ltégalité est ainsi rétablie en m8me temps que la différence.
Tout au long du roman, le leitmotiv de 1'Euguélionne
restes "Moi, je cherche le NAle de mon espdce"™ qui suggtre
gu'elle croit en l'existence d'hommes qui comprendront. C'est
pourquoi le livre se termine sur une note d'espoir pour les
humains puisqu'ensemble, hommes, femmes et enfants, se mettent

en marche pour aller briser les tables de l'ancienne loiw

(p.391).

D, Comment en parler

a. Théorie
i) Ouverture
Il nous reste maintenant 3 examiner la manidre dont

les femmes expriment ces idées dans les ceuvres contemporainess.
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Les femmes, nous dit Anne Ophir, '"n'ont pas de mots pour dire
ce qu'elles voient, pensent, sentent"l. Il va donc leur fal-
loir en inventer. Bien que.recherchant 4 créer une sorte d'an—
- ti-roman, "les romancidres ne veulent pas substituer une forme
littéraire & une autre, mais plutdt faire exploser le monopole
des conformismes et faire admettre la possibilité d*une multi-

plicité de formes"?

« Elles "ne semblent pas vouloir créer une
symbolique cohérente et monolithique pour remplacer celle
qu'elles rejettent"3. C'est pourquoi la littérature de ten~
dance féminine s'efforce de subsumer plusieurs formes litté-
raires: roman, science-~fiction, anti-Bible, poésie, catalogue,
etc., sous une m8me production.

Imitant ici la trangression rabelaisienne qui s'attachait
en parodiant ¥ détruire l'arbitraire de la littérature classique
statique et de pensée lindaire et s'évertusitd introduire le rela-

4

tivisme”, les femmes s'efforcent donc, elles aussi, de créer

des oeuvres ouvertes5

, diverses, ambigu¥s, qui, & l'image de
leur jouissance,; offrent une multitude de styles et d'interpré-

tations possibles. Leur écriture se déplie 3 la fagon d'un é-

Leop.cit., p.238.

2'Louise Forsyth, op.cit., p.201. (Nous soulignons.)
3'Ibid., p.202, (Nous soulignons.)

4‘Cf. Jean Paris, Rabelais au futur, Paris, Seuil, 1970, p.1l55

Decf, Umberto Eco, op.cit.
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ventail. N'allant plus dans une seule direction, 3 la facon
de 1l'érection et de la pensée masculines, la femme “cherche
dens tous les sens qui elle pourrait étre"l.

Le texte féminin, selon Héld¥ne Cixous, est donc:

(soo)un texte qui ne se termine pas, une menidre de
commencer de tous les cBtés & la fois, une écriture
gqui donne le départ, "& partir de quoi on rompt avec
le revenir-d-soi, avec le spéculaire qui organise
l'unification, 1l'identification de l'individu., Un
texte de femme fait passer du détachement, se méta—
phorise, comme errance, comme débordement ... Je
crois, dit-elle, que la féminite ginscrit dans la .
non-anticipation, c'est vraiment le texte de 1'impré-
visible".2

La femme est "beaucoup plus proche de la folie ...
du moment qu'elle est beaucoup plus proche de toutes les trans—
gressions"B.

Il y a donc chez la femme une meilleure acceptation,
sinon une recherche, de l'incohérence, une moindre tendance
2 la subordination et & la hiérarchisation des idées, voire
méme "un désintéret 3 1l'égard de la composition. Si la femme
s'essaie & l'architectonique du verbe, cela sent le jeu de mots

ou le cruciverbisme“4. Etant donné son refus de s'adapter a4 la

1°Citation de Marguerite Duras par Gabrielle Frémont, op.cite.,
P«317.

2e0ité par C.P. Makward, op.cit., p.623

3'Marguerite Duras, Les Parleuses, op.cit.,p.49.

4°J.Kristeva dans le numéro spécial de la Revue, passim, p.498.




61

syntaxe pré-établie qui est soumise 2 une organisation trop
rigide, elle préfire s'adonner au désordre, X l'anarchie.

ii) Ecriture qui coule

Récusant la théorisation, le féminin se veut subjectif:

“I1" veut que les choses dites soient claires et pré-
cises, "elle" se complalt dans l'incertain, le loin-
tain, l'inutile et le bavard. Elle parle pour parler.
Un flot, un flux, De mots, de sang, du Gaeq

Elle se propose donc de créer un langage qui soit A& l'image
de son sexe ocuvert et circulaire, de son corps tout en courbeg,

une “démarche de crabe, ou tournante ou ondoyante"2

plutdt
qu'un autre exemple de rectitude de pensée & la fagon de la
"logique cartésienne", un langage qui ne soit pas, lui non

plus, soumis & la censure grammaticale ou scientifique:

Le féminin pourrait apparailtre comme cette herbe un
geu folle, un peu maigrichonne au début, qui parvient
pousser entre les interstices des vieilles pierres
et - pourquoi pas? - finit par desceller les plagues
de ciment, si lourdes soit-elles (sic), avec la force

de ce qui a été longuement contenu.3

Mais la circularité n'est pas le seul indice du fémi-
nin. Faite d'humeurs, la femme produit aussi une écriture qui

affecte 1'état liquide, "fluent(e), fluctuant(e). Flouant(e)ﬁ;

1'Gabrielle Prémont, op.cit., p.325

2‘Kaviére Gauthier, Les Parleuses, op.cit., p.7.

3’Ibid., p.8. L'erreur grammaticale est-elle voulue?

4.
L.Irigaray, Ce Sexe, passim, p.1l1l0.
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C'est sa faculté propre de faire passer sans frein ni mesure
tout ce pulsionnel (son inconscient) qui l'habite, sans mat-
triser, démontrer ni expliquerl. Flux continu abondant et gé-
- néreux, son écriture rappelle le flot du sang qui circule, du
lait qu'elle prodigue et de la soupe chaude qu'elle produitZ.
Elle s'oppose donc au flot intermittent produit par le "robi-
net" masculin.

Cette fluidité de 1l'écriture est 1'élément qui vient
s'ajouter chez la femme & l'ouverture de la transgression du

classigue.

b Application

i) Ouverture
Dans le roman qui nous concerne, la transgression est
évidente puisque l'auteur, par la bouche de l'Buguélionne, pro-

digue aux femmes de la terre le conseil suivant:

I1 faut transgresser tout commandement, ordre, intimi-
dation quels qu'ils soient. Il faut briser les tables
de la loi, quelles qu'elles soient. Il faut transgres-.
ser les tabous, quels qu'ils soient. Il faut trans-
gresser les dogmes quels qu'ils soient (...) Il faut
transgresser les maximes, les proverbes, les mots d'au-
teur, les évangiles, les mentalités, les souffles de
salon, les modes, les conventions, les conformismes
m&me révolutionnaires, les phrases lapidaires qui sont
des intimidations pures et simples. (p.3L13-314)

legr, H. Cixous, La Venue & l'écriture, op.cit., p.61l.

2eCf, M. Gagnon, La Venue & 1'écriture, op.cit., p.36-88,
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I1 suffit d'examiner la table des matidres pour trouver
la preuve d'une telle prise de position de la part de Louky
Bersianik. Composée de deux cent douze titres des plus variés,
occupant cing pages et demie, et présentée d¥s le départ pour
mettre le lecteur dans l'ambiance, elle est un excellent exem—
ple de la plurivocité de la pensée féminine, de son éclate-
ment dans toutes les directions. Mais 1A n'est pas son seul

intéret:

Ces deux cents titres environ, dans leur dispersion

sémantique et le travail de transformation/détourne-
ment qu'ils opdrent sur le langage, sont les signes

un peu & la manidre des manchettes dans un journal,

de la signification globale du roman.,

En effet, un important travail linguistique a été effectué

A l'intérieur de chacun dtentre eux:

I1h sont repris, déplacéds, détournés, renversés et re-—
mis en circulation, appliqués au féminisme, des titres
d'oeuvres littéraires: "Zozio hore dn métman  NTo ~moo
sesse nommée désir", des personnages céld¥bres: (e..)
“"Les anti-merveilles"(Alysse), des titres de films:

"La pland®te des hommes", des expressions tirées de ro-
mans policiers: "La chambre forte" (...), des titres

de bandes dessinées ou d'émissions de télévision :
(eee) "Les coulisses de l'exploit™. On trouve égale-—
ment du langage publicitaire: "Dites-le avec du choco-
lat" (...), du langage journalistique (...), rhétorique
(eee), du vocabulaire politique(e..), des termes tech-
niques: (...) "Le tenon et la mortaise", scientifiques
(eee)y juridiques: (...) "Le Quorum et le decorum", du
langage bureaucratique: "un os surnuméraire", des ex-
pressions religieuses: "L'émasculée conception" (...),
des formules évangéliques: "Laisse 13 ton torchon"(...),

l'Agathe Martin, op.cit. p.52.
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(un) trd®s grand nombre de termes relevant de la lin-
guistique: (e..) "Imprécis de la langue", les for—
males grecques ou latines: "Natura abhorret vacuum
(eee), les mots issus de langues étrangdres: (...)
"Home sweet home", les dictons populaires: "Charité
bien ordonnde", et évidemment les termes empruntés

au quotidien de la vie des femmes: "la poussilre quo-
tidienne", "les casseroles et le bébé"(...)1

Chaque formule ainsi cassée s'ouvre donc & un second
gignifié tout en gardant pour le lecteur son signifié d'ori-
gine. Un meme effort de leur multiplication se retrouve dans
le choix du nom des personnages. Nous l'avons déji mis A jour
en ce qui concerne 1l'Euguélionne et St Jacques Linquant. Tout
choix de nom est révélateur d'une intention de dénonciation
et d'éclatement chez l'auteur.

Ainsi pouvons-nous déceler son ironie dans le choix
du nom d'Omicronne3, "la petite 0%, timide et soumise, et dans
celui de son mari Alfred Omega4, "le Grand O", écrasant et do-
minateur; tout un réseau de significations peut donc se laisser
deviner,

Choisis pour la plupart dans l'alphabet grec, ces noms
sont ambigus et représentent bien davantage que les personnes

qui les portent. Il en est de m@me pour ceux que l'auteur a

Loga,

2+ 0u syntagme figé et fermé par excellence puisque nous sommes

tenus d'en respecter la forme.

3'Dans le Petit Robert, "Omicron" signifie littéralement "o pe-
tit" de l'alphabet grec. Mais peut-8tre est-ce aussi le sexe
circulaire de la femme,

4eng grand® dens le Petit Robert.
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elle-m8me inventés:Le Nopal pourrait, par exemple, évoquer
le Népal, l'opale précieuse, le nopal (cactée dont les pi-
quants évoquent l'insociabilité), ou encore le "no pal" an-
- glais, c'est-d-dire le "sans copains" ou "copain de personne"
qui correspond bien & la position traditionnelle de 1'homme
guli se veut seul. Exil, Madame Tétel, Monsieur Laparade sont
des noms qui en disent long sur le caract®re des personnages
gqu'ils représentent, tout comme Argus, l'aveugle qui voit
"mieux" la réalité que les voyants et dont le nom est celui
d'un géant & cent yeux de la mythologie classique. Les termes
éloquents de "porcs"(grossiers et grognons) et de "porcelaines"
(délicates), représentant respectivement hommes et femmes dans
un podme (p.1l37), nous aident encore b imaginer les caractdres
des persommages mis en scdne. |

Tout le fexte se trouve ainsi semé de possibilités
d'ouverture, de rupture d'expressions figées que, par des jeux
de mots, l'auteur déconstruit. Ainsi le mot "libido" devient-
il progressivement "le libida" puis "le lit-bidon"(p.328).
Par ailleurs, le texte rabelaisien se retrouve en peu partout

sous les formes qu'Agathe Martin explicite ci-dessous:

Listes, commandements, définitions, longues déclara-
tions et phrases en majuscules, syllogismes, devi-
nettes, podmes, chansons, répétitions et permutations,

l‘L'auteur a-t=e¢lle voulu parodier le NMonsieur Teste de Paul
Valéry ?
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articles de journaux, de dictionnaire ou de grammaire,
pastiches de pridres ou de discours évangéliques,
alignements de questions rhétoriques, de formules
syntaxiques ou d'impératifs.l

Corvées domestiques, noms injurieux, actions du trou,
essuie—sexe32 «ee 8'ajoutent ainsi sans fin.

Dtapparence documentées, ces accumulations ne recdlent
pas moins bon nombre de déformations qui ne sont 1A que pour
attaquer la soi~-disant objectivité de la culture actuelle.

Cette technique n'est pas nouvelle3

o Aingi l'auteur se permet-
elle de réécrire des mots de facgons fantaisistes, défiant par
13 la grammaire rigide: Homme et enfant prennent donc tour &
tour les orthographes suivantes: Lom (p.48), Zom (p.48), enfaon
(ps49) et zenfaon (p.388).

Foetus, fou-rire et formidable sont, eux aussi, réen-
visagés ironiquement puisque, révélateurs d'une obsession du
phallus, ils sont réécrits: phétusse (p.1l04), phourire et phor-
midable (p.216)4. Les possibilités ludiques sont donc exploi-

tées au maximum dans le but de ridiculiser 1l'écriture du pou-

l'Agathe Martin, op.cit., p.52.

2'Nous repensons immédiatement aux fameux "torche-culs" de Gar-
gantua.

3ecf. Jean Paris, op.cit., p.66
4"'Nous fimes prises alors d'une envie phormidable non de phal-

lus mais de phourire ..." (p.216. Mot souligné dans le texte
original.)



vVoir,

En meme temps qu'un dictionnaire étymologique présen—
té du point de vue féminin nous est proposé, aprds qu'on a
- assisté & "une époustouflante démonstration du sexisme de la

langue et de la grammaire frangaises“l, toute une série de

termes féminins est créée (p.226-234).

Une liste-gigogne vient, dd®s le début, annoncer les

ouvrages & venir de l'auteur:

Le livre de Sylvanie Penn est un livre-—gigsogne.

En moi, dit l'BEuguélionne, il v a le Squonke.

Dans le Squonk, il v a Du Beurre de Plomb dans 1l'Aile.
Dang L'Aile, il y a La Nopaline.

Dans La Nopaline, il y a Alysse Opéhi-Revenue-des-Merveilles.
Dans les lerveilles, i1l v a Le Nopal.

Dans Le Nopal, il y a Ahinsa-Qui-Ourlait-—des-Proies.
Dens Les Proies, 1l v a La Naison Envahie.

Le livre-gigogne des Quatorze NMille et Une Nuits (se.)
(ps15. Les mote soulignés ici sont en ifaliques dans
le texte original.)z

Ce livre ne restera pas son unique création, mais, bien au con-

traire, sera & liorigine de toute une suite d'autres livres.

1+Reginald Martel, op.cit., p.D3

2‘11 nous semble ici pertinent de reproduire la liste des ou-
vrages en préparation (p.4):

en préparation:

TES CAHIERS DVANCYL

dialogues avec 1l'Euguélionne
LE SQUONK

DU BEURRE DE PLOMB DANS L'AILE
LE NOPAL

dans le cycle d'une mise & mort en
QUATORZE MILLE ET UNE NUITS
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Ltécriture n'est plus acte de répétition, mais d'in-
vention, de création: "Je crois & mon Cerf-Volant Survolté%...)"
(p.384), nous dit encore 1l'Euguélionne.

ii) Liguidité

En m8me temps que des termes nouveaux, une forme nou-
velle non-conformiste apparalt, concernant surtout "la sexu-—
alité des femmes, leur rapport au corps et 3 la vie, aux en-
fants et aux émotiong"?,

Exempts de toute ponctuation et ressemblant & une
sorte de suite ininterrompue d'idées folles et non-censurées,
ces textes sont éloquents. Ainsi s'exprime chez Exil 1l'émotion

ressentie A la mort d'un enfant:

(eee)la peur rétrospective de voir soudain 1l'un de ses
enfants Kappa par exemple enchainé puis libéré puis
tiré b vue par des soldats cette peur rétrospective

la fait gémir la vaillante Exil la honte rétrospective
de voir un de ses enfants Dominik par exemple 8tre un
de ces soldats qui tirent & vue sur des enfants cette
honte rétrospective la fait gémir la vaillante Exil

la douleur rétrospective la fait gémir la vaillante
Exil la douleur de voir sa fille Alyssonirik par exem-
ple se faire violer & mort par des soldats cette dou-
leur rétrospective la fait gémir la vaillante Exil ses
bébés elle les sent se dissoudre entre ses jambes écar-
tées elle les sent se fondre et tomber l'un aprds l'au-
tre ses trois bébés et elle entrevoit leurs yeux noirs
gui se ferment pour toujours(...) (p.199)

Ltauteur réussit aussi 3 faire comprendre ce que res—

1‘Cerveau lent survolté ?

2’Agathe Martin, op.cit., p.53.
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sent une femme lors d'un avortement en faisant arracher par le
chirurgien non seulement le foe tus mais aussi tous les organes
internes qui l1l'accompagnent, et en ironisant en mme temps
sur la froideur des médecins (ici un jeune pr8tre) qui "offi-
cient": "(...)coeur, poumons, foie, reins, estomac, utérus,

toutes les entrailles et bénies, ainsi soit-il."(p.l101).

(eer)s'il y a unité du propos (...) il n'y a pas né-
cessairement unité du ton. On passe du pamphlet au
podme, & la proposition scientifique, % la fable, A
Jje ne sais quoi. Mais le pamphlet soudain s'envole
dens un puissant lyrismej le podme secrd®te un axiome
philosophique; l'exposé scientifique est inondé d'hu-
mour; la fable éthérée recoupe la vérité la plus crue,
c'est-d-dire la plus vraie.l

Soﬁmaire

Nous voyons dans ce texte une fois encore un refus
de la manie qu'a l'homme de tout diriger vers le m8me, vers
le un. La fagon que ce dernier a d'englober subrepticement,
dans l'exercice de la parole, le rdle de l'allocutaire sous
gon propre rdle de locuteur est un exemple de plus de la con-
vergence de sa manidre de penser.

Le livre de Louky Bersianik est, par contre, par sa
volonté de garder distincts ces deux rdles, une manifestation
supplémentaire de son besoin de multiplicité, de divergence

et de rester sans limites. La nature altruiste de sa parole

l'Reginald Martel, op.cit., p.D3



70

rejoint la théorie de l'écriture féminine qui veut faire é-

~

clater le singulier au profit du pluriel,



TROISIEME CHAPITRE
ECLATEMENT QUI SE TRADUIT PAR LE RIRE

a. Théorie

i) Eclatement

Cherchant & rompre l'ordre de la culture qui les en-
chaine dans ses termes et ses catégories, les femmes vont
s'employer & neutraliser cet équilibre en commencant par rire
car le "rire est avant tout une correction", nous dit Henri
Bergson dans son livre, Le Rirel. Mais le rire est aussi
“quelque chose de vivant"?. Clest pourquoi Hél¥ne Cixous s'ex-
prime ainsi: "De la mort, je crois, on ne peut sortir qu'en
poussant un éclat de rire. J'ai ri."3

Force gaie venue de l'intérieur, c'est donc une ré-
surrection et la "premidre libération d'une oppression sécu-~
laire"4m

Pour combattre, la femme laisse tout d'abord se libé-

rer la tension accumulée par la répression de ses désirs.

1'Paris, Presses Universitaires de France, 1967, p.1l50.

2eTpid., pel

3¢La Venue 3 1técriture, op.cit., p.46

4+ Luce Irigaray, Ce Sexe, passim, p.l57
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"Mouvement de détente"1

y le rire oppose également A
la contraction physique du sérieux la dilatation du corpsz.
Il se substitue, en outre, aux larmes, signes de faiblesse et
de négativité. En effet, la femme ne veut plus de ce droit ex-—

clusif & la sensibilité. C'est par le rire qu'elle peut espé-

rer accéder & la véritable expression, au sens étymologique,

de ses sentiments. Ne parle-t-on d'ailleurs pas d'éclater, de
pouffer de rire, de rire & gorge déployée ou encore plus vul-
gairement de se fendre la pipe ou de se dilater la rate ?

ii) Solidarité

Refusant dorénavant de garder ce qu'elle ressent pour

3

elle-meme, la femme ne se veut plus seule-. Ainsi s'exprime

& ce sujet Annie Leclerc:

(eee) je me mets A trembler de froid, A& claguer de
gécheresse., Oh sont mes soeurs, mes fréres de combat?
Pourquoi ne sommes-nous pas ensemble, & nous chauffer
de nos bonnes énergies, & nous gorger de nos rires,

Y attiser la flamme de nos col®res et de nos certi-
tudes ? Je ne suis rien sans eux (...)4

1’Henri Bergson, op.cit., p.148. Mot souligné dans le texte
original.

2

Rire, c'est "exprimer la gaieté par 1l'élargissement de 1'ou-
verture de la bouche, accompagné d'explrations saccadées",
nous dit le Petit Robert. (Nous soulignons.)

3*Rire seul serait signe de démence.,

4ela Venue & 1'écriture, op.cit., p.148-149.
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La femme se veut maintenant solidaire, car, comme
nous l'affirme encore Bergson, le rire "cache une arridre-—
pensée d'entente, je dirais presque de complicité, avec d'au-
- tres rieurs, réels ou imaginaires"l. A la page précédente,

il avait déjd établi:

I1 semble que le rire ait besoin d'un écho (...)

ce n'est pas un son articulé, net, terminé; c'est

quelgue chose qui voudrait se prolonger en se ré-

percutant de proche en proche, quelque chose qui

commence par un éclat pour se continuer par des

%rondements, ainsi que le tonnerre dans la montagne
«os)Notre rire est toujours le rire d'unm groupe.,

Détenteur d'un signifié social, le rire est donc
partagé et multiplié & 1l'infini. Ne disons-nous d'ailleurs
pas que c'est une 'maladie contagieuse' ?

" L'écriture féminine refldte de la m8me facon cet ap-

3

pel & la solidarité”, en particulier des autres femmes:

(ess) pour se retrouver elle-meme, pour pouvoir dire
"ie" - ce "je" féminin inexorablement hors-texte -
ctest souvent un "nous" que la femme fait entendre.
Comme si de dire '"nous" était un premier pas vers le
%"je" encore interdit. Ou comme si d'inscrire je dans
son propre discours & elle créait spontanément une

l'Bergson, 0pecite, D5

2eThid., D.4-5

3¢p "fous les corps claquemurés™, nous dit encore Annie Leclerc,
op.citey pP.142, "et qui ont faim de lait d'amour 3 prendre et
& donn

exrv,
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solidarité envers les autres elles.l

iii) Dénonciation

Contraire du sérieux phallique cependant, le rire,
sans @8tre renversement, n'en est pas moins dénonciation de
ce sérieux et le fait éclater en s'en moquant. La femme prend
ses distances et refuse de faire un avec “la"théorie litté-
raire tout en ne perdant pas de vue 1l'idée que Luce Irigaray

énonce de la fagon suivante:

Ne pas oublier que la dimension du désir, du plaisir,
est intraduisible, irreprésentable, irrelevable, dans
le "sérieux" - l'adéquation, L'univocité, la vérité...
- d'un discours qui prétend en dire le sens. Qu'il
soit tenu par des hommes ou des femmes.2

Expression initiale d'une envie féminine, le rire,
comme l'envie d'écrire, est ressenti non comme venant "d'en
haut" ( un dieu ?), mais comme venant d'un sutre espace, sans

3

limites~-.

b. Application

i) Solidarité

Tout en provoquant sa coldre, L'Euguélionne ne fait

l’Gabrielle Frémont, op.cit., p.317. lots soulignés dans le

texte original.

2¢ce Sexe, passim, p.l57-158.

&L

3'Cf. H. Cixous, La Venue & 1l'écriture, op.cit., p.l7.
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pas moins souvent appel au sens de l'humour de tout(e) lec-—
teur (lectrice) puisqu'a bien des reprises celui-(celle)-ci
se surprend & sourire et m@me A rire Jf‘ranchemen‘c.;L

Reflétent ce double aspect du livre, le physique de
1'EBuguélionne nous est d'ailleurs dépeint ainsi: "Elle avait
des yeux magnétiques dont l'un était triste et l'autre gai.
Un visage grave mais dont toute une partie était enjoude,
claire, de pensée légltre."(p.1l4).

Mais la tristesse finit par céder la place 3 la gaie~
té parce qu'au moment ol elle quitte la terre "le soleil (...)

fit fondre la tristesse2

de l'Euguélionne tandis qu'il répan-
dait sa gaieté sur toute la surface de la terre, et c'étaient
124 les vraies retombées de 1l'Euguélionne”(p.390. Nous souli-
gNONS <) o

Or, générateur de chaleur et de vie (puisqu'il contrdle
le rythme des saisons), le soleil est reconnu comme ayant un
effet positif sur le moral des gens et contribue, lui aussi,
% les réjouir, les rendant plus sociables et moins enclins
% s'apitoyer sur leur propre sort.

Une amusante remise en place des hommes est aussi

faite par 1l'Euguélionne: comment le soleil peut-il, en effet,

1’Comme le rire implique la solidarité, c'est 1l& encore une

tentative de cohésion entre auteur et lecteur, de partage.
Louky Bersianik fait appel & la complicité du lecteur, &
1'utilisation d'un code culturel commun.

2'qui avait la forme d'une outre pleine de larmes.
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€tre phallique quand les hommes semblent, au contraire, s'appa-
renter plus cue les femmes & la lune, vu qu'ils ont "une ten-
dance & apparaltre en meme temps cu'(elle) et cultiv(ent) de
fortes propensions & éclipses totales ou partielles..."

(p.346) 2

Symboles de vie, parce cu'elles la donnent, et de gé-
nérosité, puiscu'elles prennent soin de tous et prodiguent A
tous leur amour, les femmes dispensent donc, comme le soleil,
leur chaleur (humaine). L'Buguélionne et ses amies nous sont
souvent présentées en train de rire, diffusant ainsi leur
joie de vivrg.

Tout d'abord c'est Sylvanie Penn, 1l'humiliée, qui rit
quand l'histoire des hommes lui est racontée: "(elle) partit
d*un grand éclat de rire. Elle rit pendant quatorze nuits con-
sécutivesl(...) Cela lui fit grand bien, car, pendant tout ce temps,
elle cessa compldtement d'&tre un Squonk."z(p.37), et elle rit

"encore un bon coup"(p.39).

1'Le rire positif remplace ici la pluie (les larmes?) négative
de 1l'histoire de 1l'Arche de No#, et la pénitence du Christ
dans le désert (autre acte négatif). Btant donné la ressem-—
blance phonétique entre les chiffres 14 et 40, nous voyons
ici une intention de rapprochement de la part de l'auteur.

2eyoir le disque, A Trick of the Tail du groupe Genesis, 1976.
"the squonk is of a very retiring disposition and due to its
ugliness, weeps constantly. It is easy prey for hunters who
simply follow a tear-stained trail. ‘hen cornered it will dis-
solve itself into tears." list-ce un pur hasard si le nassage
de 1'kuruélionne (oui, rappelons-le, se veut Anti-Bible) cor-
respond de fagon si surprenante au texte cité ci-dessus et si
le groupe qui a composé ce dernier se trouve avoir pour nom
"Genesis" ? Cf. supra, la note 2, p.75.
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Ltespoir commence donc & apparaltre avec le rire

puisqu'une autre femme (re)nalt de la méme facon:

C'était sans doute la premidre fois de sa vie que
Sigma, ou plutdt le visage de Sigma consentait & se
tendre jusqu'd produire de lui-m8me ce phénomdne ir-
réversible du rire. Car qui & ri rira. Et rira bien
qui enfin a ri la dernidre...(p.92)

La premi®re insubordination des jeunes amies de 1'Eu~

guélionne suit le m&me schéma:

Nous' nous regardons toutes les trois sans dire un
mot, puis, nous éclatons d'un rire inextinguible,
d'un rire qui semble soulager mes amies énormément.
C'est comme si un joug extravagant et dérisoire ve-
nait de basculer de leurs épaules et tomber dans le
vide.(p.125)

L'insoumission des femmes est donc une manifestation de groupe,
lorsqgue les femmes sont ensemble. "Je langai un regard com-
plice & mes compagnes qui s'amusaient beaucoup", ajoute en-
core 1l'Buguélionne (p.369) qui s'attaque & l'accusstion de
lesbiennes qu'on leur a lancée,

Au fur et & mesure que le livre progresse, ce rire se
propage B un groupe qui devient mixte et de plus en plus grend,
tel des ondes qui se démultiplient. Ayant été les premidres %
ressentir cette "phormidable" envie de "phourire" (p.216) dé-
ji mentionnée (& 1l'écoute de St Siegfried), les trois jeunes
femmes se retrouvent peu 3 peu accompagnées de la foule quand

Zazie ridiculise publiquement le maitre 3 penser de la psy-
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chanalyses "Des rires fusdrent de partout."(p.217).

Madame T8te, reprenant 2 son compte le sens de 1'humour
unidirectionnel de l'homme (toujours aux dépens de la femme),
mais retournent cette fois contre lui ces mBmes plaisanteries,
provoque, elle aussi, l'hilarité de "tous les spectateurs®:
"lMadame T&te rit aux éclats. Elle trouve que c'est une bonne
blague, pas méchante...Et le public qui trouve cela aussi, rit
avec elle"(p.366).

ii) Dénonciation/éclatement

Melgré tout ce rire féminin (dont le but ultime, rap-
pelons~le, n'est pas de renverser les rdles mais de rétablir
la justice) doit commencer par la dénonciation, par l'éclate-
ment de tout ce sérieux imposé jusqu'ici par la culture. Le
rire est 1l'instrument qui permet d'atténuer l'amertume des
critiques dirigées contre le systd®me, et aux personnes visées
d'accepter ce qui aurait pu les froisser. "Les COMBATS tristes
ne donnent pas de victoires décisives." C'est pourquoi l'au-
teur Yentreprend de déboulonner le gigantesgue monument de
honte érigé pour leur propre gloire par les humains du sexe
mfle" avec "une joyeuse fureur"l. I1 s'agit simplement de

montrer aux hommes l'effet que suscite leur attitude.

L'intention de Louky Bersianik, "écriveraine pétulante",

1'Regin&ld Martel, op.cit., p.D3
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nous dit Conrad Détrezl, est bien de se moquer et de nous
faire rire de cela puisqu'elle affirme avoir voulu faire "un
pastiche de 1l'Evangile", prenant celui-ci & la lettre pour

. emp@cher justement qu'on ne la prenne au sérieux2

e Tout autre
texte considéré comme tel se voit traité de la m8me facon.

Le résultat est donc un livre "gai": "(l'auteur) vous
accommode Jésus, Freud, tous les Papas de l'Histoire, & une
forte sauce de science-fiction, et elle vous les sert avec

un tel éclat de rire qu'on en reste, comme son Euguélionne...

“"Bersianik has learned to laugh and it is through
the power of her laughter that she is able to recreate the

world her way.“4

"The gasp of shock, chuckle of satisfaction

and burst of laughter follow each other in quick succession

as Bersianik takes over the world with the weapon of ridicule."5
Les hommes ne doivent donc plus 8tre pris "au sérieux"

(pe.256). Clest pourquei l*auteur s'applique 3 les faire tom-

ber de leur socle et & les rabaisser, comparant, par exemple,

l'agitation apparemment dénuée de sens des membres de 1'Assem-

l"L'Euguélionne', Magazine littéraire, juin 1978, p.36.
2.

Lors de l'entrevue avec l'auteur, le 12 mars 1980.
3+Gonrad Détrez, op.cit., p.36.

4¢3, Waelti-Walters, op.cit., p.7.

Se1bid., p.l2.
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blée Nationale (ce temple du sérieux) & un jeu de chaise
musicale ou & une fuite perpétuelle d'une épée de Damoclds
pr&te & tomber (p.321).

Toute la transgression rabelaisienne déjh mentionnée
dans notre deuxitme chapitre (fantaisie verbale, ambigufté,
absurdité, toutes les techniques carnavalesques qui rabaissent
pour régénérer) contribumt dmc A cette dénonciation par le
rire. Son but est de rassurer les hommes qui ont peur gue les
femmes ne deviemmnent leurs égales. Comme celui de Christiane
Rochefort, l'humour de Louky Bersianik est "un appel constant
(et incroyablement patient) & 1l'amitié et A la tendresse ",
I1 ne s'agit plus de rire de mais de rire avec.

I1 nous parailt pertinent ici de reproduire le commen-

taire sulvant de Jennifer Waelti-Walters:

It is an unusual and sobering experience for men to
see themselves described by someone other than ano-
ther man; for the description to be a mockery of their
view of themselves and for them to be expected to
laugh with those who are undermining their dignity

and self-esteem. It is a new and stimulating experience
for women to laugh at themselves together with one of
their kind and to laugh at others from a position of
strength. The result is true equality. And herein lies
what is revolutionary in L'Buguélionne, Satire is not
new; what is new is that now 1t is no longer exclusive
male territory.z

1’Anne Ophir, op.cit., p.9.
2

Op.cit., p.l3.
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Sommaire

Dans son dessein solidaire, ce rire physique1 contri-
bue, lui aussi, & cet éclatement opéré jusqu'ici par l'auteur
sur la monovalence de la culture et de son moyen d'expression.
L'éclatement dont nous parlons ici est ce phénomdne de propa—
gation qui émane du centre riant. C'est aussi la tentative de
fragmentation de ce & quoi le rire s'attaque. Nous pouvons

par conséquent affirmer une fois de plus que l'Euguélionne

est un texte féminin.

Notre étude peut aussi nous amener 2 nous demander si,
par sa profession du relativisme, la femme ne sort pas A son
tour de son Moyen Age littéraire. Ce début de la contestation/
transgression féminine ne correspond-il pas, en effet, 3 celui
de Rabelais? Peut-8tre pouvons-nous parler ici d'une (Renais-
gance de la femme & la différence que cetté dernidre détient

véritablement le pouvoir de donner la vie,

le11 ne s'agit pas de l'humour, phénomdne de l'esprit.



CONCLUSION

La forme du texte suivant bien le fond, c'est-i-dire
le texte étant bien, par son constant refus du un & tous les
niveaux, une métaphore de l'éclatement, il nous serait permis
maintenant de conclure que nous sommes, en effet, en présence
d'un excellent exemple d'écriture féminine. Reginald WMartel
ne nous dit-il pas effectivement que " "L'Euguélionne' ne
ressemble & rien"l, c'est=-b-dire que ce texte se pose comme
différent de toute production littéraire antérieure ? Nous
nous permettons, cependant, de nuancer l'affirmation ci-dessus
en ajoutant que si le livre ne ressemble & rien, c'est en fait
parce qu'il ressemble 3 trop de choses & la foig. Cette mul-
tiplicité de sa forme reprend encore 1l'idée principale de
notre théorie, puisque par ce choix délibéré d'une forme plu-
rielle, l'auteur refuse une fois encore une réponse uni-
que & la question de la présentation de son récit. Une forme
n'étant pas préférable & une autre, toutes sont acceptables
en mlme temps. La simultanéité (c'est-t~dire le développement
paradigmatique) n'est-elle pas d'ailleurs le "propre"2 de la

femme ? Par conséquent, 1l'éditeur a parfaitement raison de

1e0p.cit., p.D3.

ZeTuce Irigaray, Ce Sexe, passim, p.76.
82
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de nous avertir que cet ouvrage est "difficile sinon im-
possible % définir“;,vu son apparence multiple et désor-
donnée,

Pourtant, ces formes, aussi diverses soient-elles,
ne sont pas sans nous rappeler l'écriture mesculine. Se po-
sant comme anti-discours, ce livre est, en fait, calqué sur
tous les textes masculins qu'il se propose de parodier., En
effet, pour parvenir & nous transmettre ses multiples idées,
ltauteur a été contrainte & reéourir 2 la logique masculine,
c'est-d~dire au développement syntagmatique. C'est ainsi
qu'on peut reconnaltre les séquences suivantes: observations,
puis commentaires; ou bien démonstration mathématique du
genre hypothd®se, th®se, antith®se, conclusion; ou encore le
style paraboligque qui indique qu'il existe plus loin un
engseignement & tirer d'une histoire. La division en cha-
pitres, la ponctuation, sont donc 1A pour établir et ren-
forcer la consécution logique des idées qui importent A& 1l'au-
teur. Elle finit par devoir reproduire les structures uti-
lisées par ceux que par ailleurs elle critique tant, car
dans le but de communiquer, il est essentiel qu'elle aussi
utilise le seul instrument de diffusion qui soit compris
par elle et par tout lecteur. La question de la possibili-

té d'un autre code se pose beaucoup de nos jours, mais en

l'Voir au dos de la couverture du texte.
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attendant, il n'en reste pas moins que seule existe 1'é-
criture au masculin. La femme doit repasser par ce langage
le plus courant et dépendre une fois encore du discours do-
- minant. Ecrire comme eux est finalement mieux que ne rien
écrire du tout, et dans la mesure ol la femme assume déli-
bérément ce discours pour en sortir un autre, le mimétisme
est son "premier temps"l. Le but n'est pas de remplacer ni
de ressembler mais de construire, car il s'agit maintenant
de "dire vrai"® et de s'affirmer.

Dans sa remise en question de tout ce qui est établi
par les sciences, l'auteur s'est donc amusée, elle aussi,
& les imiter. Le plus important de ses emprunts au réper-
toire masculin est, bien sfir, la Bible dont, avons-nous
déja dit dans notre premier chapitre, plusieurs passages ont
été "re'"copiés & 1l'envers, selon le code de la transgression.
Le parallélisme entre le persomnnage de l'Euguélionne et celui
du Messie est on ne peut plus évident. En plus des détails
déjh mentionnés dans notre introduction, L'Euguélionne
n'*est-elle pas, elle aussi, livrée par un Judas-femme (qui
lui lance une pierre et & gui elle pardonne, p.389), cruci-

fide (% la fagon moderne, c'est-d~-dire fusillée, p.390),

1’Luce Irigaray, Ce Sexe, passim, p.73. C'est pour la femme
le "seul "chemin®" ", ajoute l'auteur.

Ce1pide, P.158.
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ressuscitée (puisque ses morceaux épars se réajustent "comme
deans un puzzle en action filmé en accéléré ou comme dans
un film de destruction projeté A l'envers", p.390) et enfin
'~ ne monte-t-elle pas finalement "aux Cieux", quittant la
terre et redisparaissant per la voie d'ol elle était venue -
(p.390) ? N'utilise-t-elle pas, elle aussi, avec son "Si

tu es une personne, Omicronne, laisse 14 ton torchon et

suis-moi" (p.84} Phrase soulignée dans le texte original.),
une formule semblable & celle du Christ pour le recrutement
de ses disciples ? "Bersianik exploite pleinement les possi-
bilités ludiques, satiriques et m@me sérieuses du parallé-
lisme entre 1'BEuguélionne et le Christ.nt

Une autre similitude entre ce texte et la Bible se
trouve dans la présentation m2me du récit. Décomposé en 1386
versets ( Est-ce pour cette autre multiplicité que 1l'auteur
a choisi cette forme ? ), 1le livre se divise par ailleurs
en trois volets. Le premier s'attache h'nous offrir une nou-
velle version de certains passages de l'Ancien Testament,
version qui, avons-nous déja dit, contient certains ex-
traits de la Gendse. Mais 13 aussi viennent se greffer des
fragments du Nouveau Testament ( par exemple, 1la Sainte

Trigynie) en m®me temps que quelques histoires qui rappellent

1‘Louise Forsyth, op.cit., p.205.
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les paraboles par l'enseignement qu'elles cadent sous leurs
allégories. Le Sermon sur la Montagne est lui-m8me multi-
plié dans le dernier volet puisque les deux meneurs prin-

" cipaux ( c'est-h-dire Saint Siegfried et 1l'Buguélionne) ont
une confrontation verbale. Enfin, les tables de la Loi
sont brisées, non plusg par un Mofse solitaire mais par un
groupe uni de femmes, d'hommes et d'enfants.

Cette subdivision en versets peut nous rappeler é-
galement les articles du Code civil, autre texte 1légal (loi
sacrée) .

Un parallélisme de formes apparalt, par ailleurs,

entre L'Buguélionne et Ainsi parlait Zarathoustra de Nietzsche.

En plus des formules sans cesse répétées commencant non par
"Ainsi parlait ...", mais par "lMoi, dit L'Euguéliomne, ...
(pp.14,15, 16, 18, 19 et passim), la qudte de Louky Bersia-
nik semble se rapprocher de celle de Nietzsche. Ce dernier
a voulu faire mourir Dieu, mais elle se propose, par contre,
de "tuer" symboliquement l'Hommel. "lion freére 1l'homme, li-
btre-toi de tes armes et de ton H majuscule" (p.397), dit
1'Fuguélionne., Cependant, leurs fins sont opposées puisque

Nietzsche se propose justement de remplacer Dieu par le Sur-

homme, Nietzsche n'aurait-il pas, par ailleurs, offert

L eyartine Ross, 'Ainsi parlait 1l'BEuguélionne', Les T8tes de
pioche I, 3, Montréal, mai 1976, p.T.
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. ; 1
certains aphorismes sur la femme™?

L'homme véritable veut deux sortes de choses: dan-
ger et jeu. C'est pourquoi il veut la femme, le
jouet le plus dangereux.2

Que l'homme redoute la femme quand elle hait: car

au fond de 1l'@me l'homme n'est que méchant, tandis
que la femme est mauvaise.3

Listes, accumulations, déformations ... ne sont pas
sans nous rappeler également l'anti-syst®me de Rabelais.

"Dans sa structure romanesque, L'BEusuélionne ressem-

ble & un roman d'apprentissage ou A& un conte philosophique",
nous dit encore Louise Forsyth4. En effet, le point de vue
de 1'oeil na?f et déc apant est ce qui permet & l'auteur de
parler franchement, Déjh utilisé au dix-huitilme sitele par
tous ceux qui, comme liontesquieu, voulaient faire impuné-
ment la satire de la société, cette technique permet 2
Louky Bersianik de prendre un certain recul, 1l'Euguélionne,
en tant qu'étrangdtre (d'une autre plandte), n'étant pas
impliquée, La science-fiction est ici d'autant plus appro-

priée que pour l'auteur la situation de la femme dans notre

legf. Jean Basile, op.cit., p.13.

2eppriedrich Nietzsche, Ainsi parlait Zarathoustra, Paris,
U.G.E. (Collection 10/18), 1958, p.6l.

3*Ipid., p.62

4+ Louise Forsyth, op.cit., p.204.
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société reldve encore de la fiction puisqu'on l'oblige 3
agsumer le masque de la féminité et avec lui l'un des
trois seuls r8les de vierge, de mdre ou de prostitude
qu'on lui propose. On ne lui permet pas d'®tre elle-m@me,
d'ttre "vraie"let, par conséquent, d'exister réellement.

Ressemblant fortement au Micromégas de Voltaire,

conte dont le héros est, lui aussi, un habitant d'un
monde extraterrestre et qui fait un voyage dans une pla-

nd®te autre que la sienne, L'Euguélionne présente un person-

nage qui, comme "un rayon X (...), un laser, du varsol X
la. tonne, une armée de fourmis rouges"z, déshabille d'un

seul coup jusqu'd l'ossature une civilisation "engoncée

oud

dans sa graiss . Comme Micromégas, l'Euguélionne met

les femmes de son cdté.

Louise Forsyth dit encore & ce propos:

A travers le regard étonné de cette femme innocente
mais perspicace, Bersianik fait voir sous un jour
nouveau des pratiques sociales iniques, mais en ap-
parences les plus anodines.4

1'Nous entendons ce mot non pas dans le sens masculin de "vé-
rité unique" mais dans celui de "naturel®.

2+Paule Lebrun, op.cit., p.21

3e14.

A+0p.cit., D.204.
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Finalement des emprunts sont faits & tous les genres
littéraires imaginables, avec une intention de transgression:
précis d'anti-grammaire, pamphlet révolutionnaire, encyclo-
pédie ( de l'oppression de la femnme ), manuel d'anti-psycho-
logie, d'anti-économie, d'anti-histoire, d'anti-linguistique,
podme lyrique, fable, proposition anti-scientifique, satire...
et nous en passons.

I). semble, donc, que, dans le texte que nous venons
d'étudier, l'auteur ait voulu faire fusionner le développe-
sent vertical féminin ( qui correspond au contenu du livre)
avec le déve}oppement horizontal du masgculin ( qui corres-—
pond 3 sa structure) . Mais en multipliant une Tois encore
les styles et en faisant éclater chacun d'entre eux, n'a-t-elle
pas, par conséquent, féminisé ce discours ? ILa transgression
du nmasculin n'est-elle pas, dans ce cas, de 1l'écriture au
féminin ?

Peut-8tre devrions-nous maintenant nous poser la
question suivante: toute transgression est—-elle écriture
au féminin? Suite & notre recherche, nous pouvons affirmer
qu'en tout cas l'éeriture au féminin est du cdté de la trans-
cression, et plus précisément d'une transgression féminine

orientée vers la féminisation de la langue et du texte.
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